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(Άρθρο 40 παρ. 1 Κ.τ.Β.)

	Στην Αθήνα, σήμερα, 19 Ιουλίου 2022, ημέρα Τρίτη και ώρα 14.15΄μ.μ., στην Αίθουσα Γερουσίας του Μεγάρου της Βουλής, συνήλθε σε συνεδρίαση η Διαρκής Επιτροπή Δημόσιας Διοίκησης, Δημόσιας Τάξης και Δικαιοσύνης υπό την προεδρία της Αντιπροέδρου αυτής, κυρίας Άννας Μάνη - Παπαδημητρίου, με θέμα ημερήσιας διάταξης τη συνέχιση της επεξεργασίας και εξέτασης του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης «Αναδυόμενες τεχνολογίες πληροφορικής και επικοινωνιών, ενίσχυση της ψηφιακής διακυβέρνησης και άλλες διατάξεις». (2η συνεδρίαση – ακρόαση εξωκοινοβουλευτικών προσώπων)
Στη συνεδρίαση παρέστησαν ο Υφυπουργός Ψηφιακής Διακυβέρνησης, κ. Θεόδωρος Λιβάνιος, καθώς και αρμόδιοι υπηρεσιακοί παράγοντες.
Επίσης, εξέθεσαν τις απόψεις τους επί του σχεδίου νόμου, σύμφωνα με το άρθρο 38 του Κανονισμού της Βουλής, μέσω υπηρεσιών τηλεδιάσκεψης (άρθρο 38§9), οι κ.κ. Γιώτα Παπαρίδου, Πρόεδρος του Δ.Σ. του Συνδέσμου Επιχειρήσεων Πληροφορικής και Επικοινωνιών Ελλάδας (ΣΕΠΕ), Δημήτριος Βαρουτάς, Αντιπρόεδρος του Τομέα Ηλεκτρονικών Επικοινωνιών και Σπυρίδων Παντελής, Αντιπρόεδρος του Ταχυδρομικού Τομέα της Εθνικής Επιτροπής Τηλεπικοινωνιών και Ταχυδρομείων, (Ε.Ε.Τ.Τ.), Βασίλειος Κούτσιανος, Γενικός Γραμματέας της Εθνικής Συνομοσπονδίας Ατόμων με Αναπηρία, (ΕΣΑμεΑ), Αθανάσιος Ράπτης, διευθυντής Εθνικής Σχολής Δημόσιας Διοίκησης και Αυτοδιοίκησης, Ιωάννης Γιώργος, Γενικός Γραμματέας της Ένωσης Περιφερειών Ελλάδος, Δρ. Χρήστος Δημητριάδης, επικεφαλής παγκόσμιας στρατηγικής του Ινστιτούτου Ελέγχου Συστημάτων Πληροφορικής (ISACA), Ευάγγελος Ουζούνης, επικεφαλής Ανάπτυξης και Εφαρμογής Πολιτικής του Οργανισμού της Ευρωπαϊκής Ένωσης για την Κυβερνοασφάλεια (ENISA) και Ιωάννης Αλεξάκης, Διευθυντής Στρατηγικού Σχεδιασμού Κυβερνοασφάλειας.
Η Αντιπρόεδρος της Επιτροπής, αφού διαπίστωσε την ύπαρξη απαρτίας, κήρυξε την έναρξη της συνεδρίασης και έκανε την α΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ.: Αυγερινοπούλου Διονυσία-Θεοδώρα, Γκιουλέκας Κωνσταντίνος, Δαβάκης Αθανάσιος, Θεοχάρης Θεοχάρης (Χάρης), Καραγκούνης Κωνσταντίνος, Καράογλου Θεόδωρος, Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κούβελας Δημήτριος, Κουμουτσάκος Γεώργιος, Κουτσούμπας Ανδρέας, Κυρανάκης Κωνσταντίνος, Κωνσταντινίδης Ευστάθιος, Λιβανός Σπυρίδωνας – Παναγιώτης (Σπήλιος), Μάνη-Παπαδημητρίου Άννα, Μελάς Ιωάννης, Μπούγας Ιωάννης, Παππάς Ιωάννης, Πάτσης Ανδρέας, Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Τσιγκρής Άγγελος, Υψηλάντης Βασίλειος-Νικόλαος, Χιονίδης Σάββας, Αγαθοπούλου Ειρήνη-Ελένη, Ζαχαριάδης Κωνσταντίνος, Καλαματιανός Διονύσιος-Χαράλαμπος, Κάτσης Μάριος, Μάλαμα Κυριακή, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Πολάκης Παύλος, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Ραγκούσης Ιωάννης, Σπίρτζης Χρήστος, Τόλκας Άγγελος, Ιλχάν Αχμέτ, Καστανίδης Χαράλαμπος, Λιακούλη Ευαγγελία, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Μυλωνάκης Αντώνιος, Χήτας Κωνσταντίνος, Απατζίδη Μαρία, Μπακαδήμα Φωτεινή, Αδαμοπούλου Αγγελική.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ-ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, καλησπέρα σας. 
Θέλω να καλωσορίσω στη συνεδρίαση της Επιτροπής μας τους εκπροσώπους των εξωκοινοβουλευτικών προσώπων, οι οποίοι θα τοποθετηθούν επί του νομοσχεδίου. Κυρίες και κύριοι εκπρόσωποι των φορέων, καλώς ήρθατε. Θα ήθελα να σας πω, ότι θα πρέπει να μείνετε ως το πέρας της συνεδρίασης ούτως ώστε να σας υποβληθούν ερωτήσεις από τους Εισηγητές, τους Ειδικούς Αγορητές και τους βουλευτές, όπως επίσης, να σας επισημάνω, ότι έχετε τη δυνατότητα να στείλετε και υπόμνημα στη γραμματεία της Επιτροπής. Η αρχική τοποθέτησή σας θα διαρκέσει τρία λεπτά. Δεν θα ακούτε τον ήχο της λήξης του χρόνου επομένως, θα πρέπει εσείς να έχετε την επιμέλεια.
Κύριε Μελά, θέλετε να πείτε κάτι πριν ξεκινήσουμε;
ΙΩΑΝΝΗΣ ΜΕΛΑΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Ναι, κυρία Πρόεδρε. Θέλω να ζητήσω, φαντάζομαι θα είναι χρήσιμο και για τους υπόλοιπους συναδέλφους, όσοι φορείς έχουν στείλει κάποιο υπόμνημα προς την Επιτροπή να μας δοθεί το υπόμνημα εγκαίρως προκειμένου να μπορέσουμε να το επεξεργαστούμε για τη συζήτηση που θα γίνει μετά την κατ’ άρθρον συζήτησή μας.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ-ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Φυσικά, κύριε Μελά. Ό,τι έχει έρθει, έχει σταλεί πριν από λίγο στα e-mails των μελών της Επιτροπής.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΜΕΛΑΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Δεν αναφέρομαι στα e-mails. Εάν μπορούν με κάποιο τρόπο να μας τα δώσουν αυτήν τη στιγμή διότι, βρισκόμαστε σε συζήτηση οπότε να έχουμε και μια εικόνα σε σχέση με αυτά που θα ακούσουμε. Ευχαριστώ.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ-ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ωραία, κύριε Μελά. Ξεκινάμε με την Πρόεδρο του Διοικητικού Συμβουλίου του Συνδέσμου Επιχειρήσεων Πληροφορικής και Επικοινωνιών Ελλάδος, την κυρία Γιώτα Παπαρίδου. Κυρία Παπαρίδου, έχετε το λόγο.
ΓΙΩΤΑ ΠΑΠΑΡΙΔΟΥ (Πρόεδρος του Δ.Σ του Συνδέσμου Επιχειρήσεων Πληροφορικής και Επικοινωνιών Ελλάδας (ΣΕΠΕ)): Ευχαριστούμε πάρα πολύ για την πρόσκληση και ευχαριστώ που ξεκίνησα πρώτη επειδή, σας είχα πει πως έχω κάποιο πρόβλημα. Βέβαια, θα παραμείνει ο νομικός μας σύμβουλος, ο κ. Παπαλάμπρου, μέχρι το τέλος της διαδικασίας. Αυτό το οποίο είδαμε εμείς από το σχέδιο νόμου είναι ότι είναι βασικά μια εναρμόνιση με την ευρωπαϊκή νομοθεσία για την ενιαία ψηφιακή αγορά. Αυτό που είναι πάρα πολύ σημαντικό, όμως, είναι πώς θα γίνει η υλοποίηση του σχεδίου νόμου  βασικά αναφερόμαστε στο άρθρο 93 το οποίο έχει όλες τις εξουσιοδοτικές διατάξεις. Εκεί υπάρχει μία σωρεία Υπουργικών Αποφάσεων οι οποίες θα πρέπει να βγουν στη συνέχεια και αυτές οι Υπουργικές Αποφάσεις θα είναι βασικά αυτές οι οποίες και θα καθορίσουν την υλοποίηση του νομοσχεδίου γενικότερα. Καταλαβαίνουμε πως μπορεί να υπάρχουν κάποιοι προβληματισμοί. Είδαμε και τα σχόλια της διαβούλευσης για την τεχνητή νοημοσύνη, τους αλγόριθμους και τα λοιπά. Εμάς δεν μας προβληματίζει τόσο πολύ αυτό. Αυτό που θέλουμε να είμαστε σίγουροι είναι ότι θα γίνει σωστή και γρήγορη υλοποίηση κι εκεί είμαστε στην διάθεση του Υπουργείου ώστε να συνεισφέρουμε. Δεν έχω κάτι άλλο να πω σε αυτήν την φάση. Ευχαριστώ πολύ.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ-ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Σας ευχαριστούμε και εμείς, κυρία Παπαρίδου.
Συνεχίζουμε με τον κ. Σπυρίδωνα Παντελή, Αντιπρόεδρο του Ταχυδρομικού Τομέα της Εθνικής Επιτροπής Τηλεπικοινωνιών και Ταχυδρομείων. Κύριε Παντελή, έχετε τον λόγο για τρία λεπτά. 
ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΠΑΝΤΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος Ταχυδρομικού Τομέα της  Εθνικής Επιτροπής Τηλεπικοινωνιών και Ταχυδρομείων (Ε.Ε.Τ.Τ.)): Ευχαριστώ πάρα πολύ. Καλημέρα σε όλους. 
Κυρίες και κύριοι, το νομοσχέδιο αυτό όσον αφορά σε σχέση με τις δικές μας αρμοδιότητες, της Εθνικής Επιτροπής Τηλεπικοινωνιών και Ταχυδρομείων και ειδικά στις Ταχυδρομικές Υπηρεσίες, με την εισαγωγή της τεχνολογίας των Μη Επανδρωμένων Αεροσκαφών, των γνωστών σε όλους μας drones τα οποία μπορεί να χρησιμοποιηθούν, ιδιαίτερα σε μία χώρα σαν την Ελλάδα, για τις παραδόσεις ταχυδρομικών αντικειμένων τόσο σε περιοχές απομονωμένες νησιωτικές και ορεινές όσο καμιά φορά και σε αστικές περιοχές. 
Τα άρθρα 43, 44 και 45 του προτεινόμενου νομοσχεδίου αφορούν σε αυτή τη δυνατότητα. Θα χρειαστεί οι πάροχοι ταχυδρομικών υπηρεσιών οι οποίοι κατέχουν είτε γενική είτε ειδική άδεια και είναι στα μητρώα μας, στα Μητρώα της Εθνικής Επιτροπής Τηλεπικοινωνιών Ταχυδρομείων, να κάνουν αίτημα, ώστε να τους χορηγήσουμε άδεια σχετική με τη χρήση αυτής της νέας τεχνολογίας. 
Για τις ειδικότερες τεχνικές απαιτήσεις, τεχνικές προδιαγραφές και τα χαρακτηριστικά που θα πρέπει να τηρούν αυτά τα drones θα χρειαστεί να συνεργαστούμε με την Υπηρεσία Πολιτικής Αεροπορίας, για να εισηγηθούμε μία έκδοση Υπουργικής Απόφασης στον αρμόδιο Υπουργό, στον Υπουργό Ψηφιακής Διακυβέρνησης, για την χρήση ειδικά στις περιπτώσεις ταχυδρομικών υπηρεσιών. 
Εκτός, όμως, της ειδικής άδειας για τις ταχυδρομικές υπηρεσίες, θα χρειαστεί επίσης να υπάρξει και μία ειδική ρύθμιση στον Εθνικό Κανονισμό Καθορισμού Ζωνών Συχνοτήτων που αφορά την Υπηρεσία Πολιτικής Αεροπορίας. Επίσης, εκεί θα πρέπει να εκδοθεί σχετική Κοινή Υπουργική Απόφαση των υπουργών Ψηφιακής Διακυβέρνησης και Εθνικής Άμυνας. 
Αυτά ήθελα να πω σε ό,τι αφορά τις Ταχυδρομικές Υπηρεσίες. Υπάρχουν και ειδικότερα θέματα που αφορούν τις άλλες υπηρεσίες της Εθνικής Επιτροπής Τηλεπικοινωνιών Ταχυδρομείων για τα οποία θα σας μιλήσει ο έτερος Αντιπρόεδρος της (Ε.Ε.Τ.Τ.), ο κ. Βαρουτάς. 
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ-ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Θα συνεχίσουμε με τον κ. Δημήτριο Βαρουτά, Αντιπρόεδρο Τομέα Ηλεκτρονικών Επικοινωνιών της  Εθνικής Επιτροπής Τηλεπικοινωνιών και Ταχυδρομείων. Κύριε Βαρουτά, έχετε το λόγο για τρία λεπτά.
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΒΑΡΟΥΤΑΣ (Αντιπρόεδρος Τομέα Ηλεκτρονικών Επικοινωνιών):  Ευχαριστώ. Θα είμαι σύντομος καθότι καλύφτηκαν τα θέματα ταχυδρομείων. Με το άρθρο 82, αξιοποιείται η εμπειρία στα συστήματα της επιφυλακής, οργανώνοντας σύστημα  επιφυλακής για τις ταχυδρομικές υπηρεσίες, προκειμένου να υπάρχει άμεση ανταπόκριση δεδομένου και της αύξησης του όγκου των ταχυμεταφορών.
 Επίσης, στο άρθρο 83, υπάρχει μία αύξηση των ημερών μετακίνησης εκτός έδρας του προέδρου της Ε.Ε.Τ.Τ. και εδώ να πούμε για την ενημέρωση  της επιτροπής του ακροατηρίου πως στα επόμενα τρία χρόνια η Ε.Ε.Τ.Τ θα έχει την τιμητική θέση της αντιπροεδρίας και της προεδρίας του  σώματος ευρωπαίων ρυθμιστών και για αυτό το λόγο υπάρχει ανάγκη για αυξημένη παρουσία του προέδρου της διοίκησης αλλά  και του προσωπικού εκτός  Ελλάδος. Το έχουμε θέσει το θέμα στο Υπουργείο και πιστεύουμε ότι οι αυξημένες αρμοδιότητες,   διεθνή όργανα όπως π.χ.  ATU στον οποίο, επίσης, έχουμε κεντρικό ρόλο σαν χώρα απαιτούν την παρουσία εκτός χώρας. Είχαμε θέσει το θέμα στο Υπουργείο και μάλιστα είχαμε ζητήσει να υπάρχουν αυξημένες ημέρες μέχρι 130 μέρες. Στο άρθρο  83, στο σημείο στ΄ υπάρχει αυτή η ρύθμιση για τις ημέρες απουσίας του προέδρου και τα έτη 2022, 2023, 2024,  που συμπίπτουν όπως είπα με την προεδρία στο Μπέρεκ και απλώς να υπογραμμίσουμε ότι το αρχικό μας αίτημα ήταν  για 130 ημέρες. 
ΑΝΝΑ – ΜΑΝΗ – ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ(Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Κούτσιανος.
ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΚΟΥΤΣΙΑΝΟΣ (Γενικός Γραμματέας της Εθνικής Συνομοσπονδίας Ατόμων με αναπηρία (ΕΣΑμεΑ)): Σας ευχαριστώ πάρα πολύ και καλησπέρα σε όλους. Η Συνομοσπονδία εκφράζει την ικανοποίησή της, γιατί κατά την διαδικασία της διαβούλευσης επί του σχεδίου νόμου έχουν ενσωματωθεί οι περισσότερες από τις προτάσεις τις οποίες έχουμε υποβάλει και γραπτώς. Ιδιαίτερα εκφράζουμε την ικανοποίησή μας για την παράγραφο 3 του άρθρου 7, υποχρεώσεις αναδόχων συστημάτων τεχνητής νοημοσύνης, καθώς αναφέρονται τα εξής.
 Σε κάθε προκήρυξη, πρόσκληση εκδήλωσης ενδιαφέροντος με τις οποίες εκκινεί διαγωνιστική ή άλλη διαδικασία ανάθεσης δημόσιας σύμβασης με αντικείμενο τον σχεδιασμό ή την ανάπτυξη συστήματος τεχνητής νοημοσύνης, προβλέπεται η καθολική πρόσβαση για καθολική προσβασιμότητα για τα άτομα με αναπηρία. Δύο τρεις επισημάνσεις θα ήθελα να κάνω σε κάποια άρθρα.  Οι επισημάνσεις αφορούν το άρθρο 5, αλγοριθμική εκτίμηση αντίκτυπου καθώς στην υποπαράγραφο στ΄ της παραγράφου 2, ζητούμε να προστεθεί και τα άτομα με αναπηρία και χρόνιες παθήσεις στο τέλος της παραγράφου.
 Στο άρθρο 9, υποχρέωση ενημέρωσης για τη χρήση τεχνητής νοημοσύνης στον εργασιακό τομέα. Στο τέλος της παραγράφου, θα θέλαμε να προστεθεί η διασφάλιση και τήρηση της αρχής της ίσης μεταχείρισης και η καταπολέμηση των διακρίσεων στην απασχόληση και την εργασία λόγω φύλου, φυλής, χρώματος, εθνικής  καταγωγής γενεαλογικό καταβολών θρησκευτικών ή άλλων πεποιθήσεων, αναπηρίας ή χρόνιες παθήσεις υλικές οικογενειακής ή κοινωνικής κατάστασης σεξουαλικού προσανατολισμού ταυτότητας ή χαρακτηριστικών φύλων. 
Το ζητάμε αυτό διότι, προβλέπεται και στον ν.4443/2016 ο οποίος αφορά την ίση μεταχείριση στην απασχόληση. 
Τέλος, στο άρθρο 89, μέλη της Εθνικής Συμμαχίας για τις ψηφιακές δεξιότητες και την απασχόληση, θα θέλαμε να γίνει ιδιαίτερη αναφορά και στους Φορείς που θα συμπεριλαμβάνουν την Εθνική Συμμαχία και στην Εθνική Συνομοσπονδία Ατόμων με Αναπηρία, καθότι συμμετέχει και στο Εθνικό Συμβούλιο Δεξιοτήτων Εργατικού Δυναμικού  το άρθρο 27 του ν.4921/2022, καθώς αποτελούμε και μέλη και στο Κεντρικό Συμβούλιο Επαγγελματικής Εκπαίδευσης και Κατάρτισης, το άρθρου 5 του ν.4763/2020.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ-ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Αθανάσιος Ράπτης, Διευθυντής της Εθνικής Σχολής Δημόσιας Διοίκησης και Αυτοδιοίκησης. 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΡΑΠΤΗΣ (Διευθυντής της Εθνικής Σχολής Δημόσιας Διοίκησης και Αυτοδιοίκησης - ΕΣΔΔΑ):  Σε σχέση με το υπό συζήτηση νομοσχέδιο, εμείς ως Εθνικό Κέντρο Δημόσιας Διοίκησης, θεωρούμε ότι κινείται καταρχάς προς τη σωστή κατεύθυνση. Θεωρούμε ότι ως σχέδιο νόμου, ωριμάζει τη Δημόσια Διοίκηση απέναντι στις προκλήσεις των αναδυόμενων τεχνολογιών, όπως είναι η τεχνητή νοημοσύνη, η κυβερνοασφάλεια, οι τρισδιάστατες εκτυπώσεις και όπως επίσης ενισχύει και το σύστημα ψηφιακής διακυβέρνησης της χώρας. Επίσης, εισάγει διατάξεις ρυθμιστικές για τη λειτουργία του ιδιωτικού τομέα, στο θέμα των αναδυόμενων τεχνολογιών. 
Ενδεικτικά θα σημειώσουμε ορισμένες από αυτές τις διατάξεις. Η εισαγωγή του ρόλου του υπεύθυνου κυβερνοασφάλειας είναι μια σημαντική τομή, γιατί η κυβερνοασφάλεια έχει αναδειχθεί σε έναν ζωτικό τομέα και για την Εθνική Ασφάλεια, αλλά και για την λειτουργία της Δημόσιας Διοίκησης. Επιπλέον, θεωρούμε ότι η εισαγωγή αυτού του ρόλου στη Δημόσια Διοίκηση ενσωματώνει την πολύ θετική εμπειρία του ανάλογου μοντέλου του DPO και ότι παράλληλα, εκτός από την ύπαρξη των τυπικών δομών διακυβέρνησης της κυβερνοασφάλειας, δημιουργείται και ένα δίκτυο ανθρώπων το οποίο επιταχύνει και δίνει περισσότερη ευελιξία στη λήψη αποφάσεων, τόσο σε κεντρικό, όσο και στο ιδιαίτερα μικροκαθημερινό επίπεδο. 
Δεύτερη θετική εισαγωγή την οποία θεωρούμε ότι κάνει αυτό το νομοσχέδιο, είναι η δημιουργία του δικτύου των DPO, το οποίο θεωρούμε ότι είναι μια ωρίμανση και ένα προχώρημα ενός πετυχημένου θεσμού το οποίο βέβαια, αποτελεί και εναρμόνιση με τα ευρωπαϊκά πρότυπα και το ευρωπαϊκό κεκτημένο και θεωρούμε ότι είναι πάρα πολύ σημαντικό διότι, με αυτόν τον τρόπο επιταχύνεται η συνεργασία και δημιουργούνται διυπουργικές δομές και έτσι επιταχύνεται και η διϋπουργικότητα και η επιτελικότητα.
Τρίτο σημαντικό σημείο που έχουμε να αναδείξουμε ενδεικτικά είναι η δημιουργία του παρατηρητηρίου για την τεχνητή νοημοσύνη, όπως και ενός μητρώου συστημάτων αλγοριθμικής λήψης αποφάσεων, όπως δηλαδή, το να έχουμε έναν χάρτη και μια χαρτογράφηση, του ποιος κάνει τι, πότε, γιατί και πώς το κάνει, νομίζω ότι είναι η οφειλόμενη απάντηση του κράτους στην εξέλιξη της επιστήμης και της τεχνολογίας, κατά την οποία το κράτος πρέπει να παρακολουθεί, αλλά και να σε αυτή την εξέλιξη με τουλάχιστον τρεις διαστάσεις, την εκμετάλλευση των δυνατοτήτων που παρέχει αυτή η εξέλιξη για να βελτιώσει το κράτος τις υποδομές του και τις υπηρεσίες προς τους πολίτες, δεύτερον τη δημιουργία συνθηκών ισόρροπης ανάπτυξης και ενίσχυσης, τόσο της αγοράς και της επιχειρηματικότητας, αλλά και της έρευνας της επιστήμης προς την κατεύθυνση αυτή και τρίτον και πολύ σημαντικό, τη διασφάλιση και την προστασία των δικαιωμάτων και των δεδομένων των πολιτών. 
Τέταρτον ενδεικτικό σημείο θεωρούμε την δημιουργία ενός συστήματος διακυβέρνησης το οποίο επιτυγχάνεται μέσω της εισαγωγής της συντονιστικής επιτροπής για την τεχνητή νοημοσύνη και του υποσυστήματος διακυβέρνησης της τεχνητής νοημοσύνης που δημιουργείται με αυτόν τον τρόπο.
	Κλείνοντας, θέλουμε να πούμε σε σχέση με την πρόβλεψη που υπάρχει στο άρθρο 19 για τον φορέα μας ως Εθνικό Κέντρο Δημόσιας Διοίκησης ότι είμαστε έτοιμοι, ως φορέας αρμόδιος για τις δεξιότητες και κατ’ επέκταση τις ψηφιακές δεξιότητες, να υλοποιήσουμε τα προγράμματα εκπαίδευσης που χρειάζονται για τον υπεύθυνο κυβερνοασφάλειας των φορέων. Συνολικά, λοιπόν, θεωρούμε ότι είναι ένα νομοσχέδιο το οποίο εναρμονίζει και τακτοποιεί και βάζει μια τάξη στο τοπίο αυτό και θεωρούμε όπως είπα και στην αρχή ότι προς την θετική κατεύθυνση.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ-ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Συνεχίζουμε με τον Γενικό Γραμματέα της Ένωσης Περιφερειών Ελλάδος και Αντιπεριφερειάρχη Χαλκιδικής,  τον κύριο Ιωάννη Γιώργο. Έχετε τον λόγο για τρία λεπτά.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΓΙΩΡΓΟΣ (Γενικός Γραμματέας της Ένωσης Περιφερειών Ελλάδος (ΕΝΠΕ)): Δεν έχω κάτι σπουδαίο και ιδιαίτερο να πω. Απλώς, ακούστηκε προηγουμένως πως είναι προς τη σωστή κατεύθυνση και αυτή είναι η αλήθεια τουλάχιστον, από την μέχρι τώρα επεξεργασία που έκανε το νομικό τμήμα της Ένωσης Περιφερειών.  Συμφωνούμε απόλυτα ότι είναι προς την βελτίωση της δημόσιας διοίκησης η όλη διαδικασία που αναφέρεται στο συγκεκριμένο νόμο. Θα περιμένουν όπως ακούστηκε επίσης, τις υπουργικές αποφάσεις για να δουν πώς εξειδικεύονται τα άρθρα του νόμου και βεβαίως, στις δικές μας προθέσεις είναι να συνεισφέρουμε τα μέγιστα προς την κατεύθυνση διότι, μας ενδιαφέρει να πούμε εδώ και το κομμάτι της τεχνητής νοημοσύνης καθώς επίσης και αυτό της κυβερνοασφάλειας. Αυτά τα ολίγα.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ-ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Σας ευχαριστούμε κύριε Γιώργο. Στην συνέχεια, θα λάβει τον λόγο ο κύριος Χρήστος Δημητριάδης. Κύριε Δημητριάδη, καλησπέρα σας.  Έχετε τον λόγο για τρία λεπτά.
Δρ. ΧΡΗΣΤΟΣ ΔΗΜΗΤΡΙΑΔΗΣ (επικεφαλής παγκόσμιας στρατηγικής του Ινστιτούτου Ελέγχου Συστημάτων Πληροφορικής (ISACA)): Ευχαριστώ πολύ, κυρία Πρόεδρε. Ευχαριστώ πολύ και την Επιτροπή για την πρόσκληση. Θα ήθελα να πω ότι εκπροσωπώ έναν παγκόσμιο οργανισμό με παρουσία σε πάνω από 180 χώρες, ο οποίος ουσιαστικά παράγει πρότυπα, πιστοποιήσεις, καθώς και εκπαίδευση πάνω στους τομείς της κυβερνοασφάλειας, του ελέγχου πληροφοριακών συστημάτων, της διαχείρισης ρίσκου, της προστασίας προσωπικών δεδομένων και της διακυβέρνησης πληροφοριακών συστημάτων γενικότερα.
Θα ήθελα να ξεκινήσω την τοποθέτησή μου λέγοντας ότι παγκοσμίως βλέπουμε τάσεις που αφορούν την δημιουργία αξίας μέσα από αναδυόμενες τεχνολογίες και μέσα από την υιοθέτηση καινούργιων τεχνολογικών μοντέλων που στο τέλος της ημέρας, αποτελούν την ραχοκοκαλιά της παγκόσμιας οικονομίας. Μαζί με αυτές τις τάσεις και την υιοθέτηση καινούργιων τεχνολογιών βλέπουμε και μια άνοδο σε ρίσκα που αφορούν στην κυβερνοασφάλεια, σε ρίσκα τα οποία προκύπτουν από νέες τεχνολογίες, ακριβώς επειδή είναι νέες και στο πλαίσιο αυτό, θα ήθελα να πω ότι το νομοσχέδιο αυτό βαδίζει προς τη σωστή κατεύθυνση και είναι εντυπωσιακό το γεγονός ότι ενσωματώνει προβλέψεις κυβερνοασφάλειας και ασφάλειας πληροφοριακών συστημάτων, μέσα από τις γενικότερες προβλέψεις που αφορούν στην τεχνολογία.
Θα ήθελα να πω επίσης ότι βάσει των διεθνών μελετών του οργανισμού βλέπουμε μία αύξηση στις κυβερνοαπειλές, βλέπουμε μια δυσκολία στην αναζήτηση ταλέντων από επιχειρήσεις σε όλο τον κόσμο όσον αφορά στην κυβερνοασφάλεια. Σύμφωνα με μελέτες του ISACA 60% των επιχειρήσεων διεθνώς αναφέρουν ότι είναι πολύ δύσκολο να βρουν ταλέντο πάνω στην κυβερνοασφάλεια.  Αυτή την στιγμή γίνεται μία μάχη παγκοσμίως, στο να μπορέσουν να καλυφθούν οι κενές θέσεις ενώ στην Ευρώπη υπολογίζεται ένα κενό αυτήν την στιγμή δηλαδή, το 2022 στις 350.000 ανοικτές θέσεις εργασίας.
Να μιλήσω στον λίγο χρόνο που έχω για συγκεκριμένα άρθρα του σχεδίου νόμου. Στο άρθρο 17, όσον αφορά στον ορισμό του Εθνικού Κέντρου Συντονισμού, πιστεύουμε ότι είναι απαραίτητος για την προτεραιοποίηση των ενεργειών ασφάλειας. Όσον αφορά στον ορισμό των υπευθύνων ασφάλειας πληροφοριακών συστημάτων για την κεντρική διοίκηση, πιστεύουμε πως είναι προς την σωστή κατεύθυνση, είναι απαραίτητο για το συντονισμό των ενεργειών.
	Επίσης, βλέπουμε πολύ θετικά το γεγονός ότι υπάρχει πρόβλεψη στο συγκεκριμένο άρθρο για αναφορά του υπεύθυνου ασφάλειας πληροφοριακών συστημάτων στην ανώτατη διοίκηση του κάθε φορέα. Αυτό είναι πάρα πολύ σημαντικό. 
Θα ήθελα να συνεχίσω λέγοντας ότι στο άρθρο 20, που αφορά στις πολιτικές ασφάλειας, βλέπουμε προβλέψεις, βάσει των διεθνών προτύπων και καλών πρακτικών. Θα θέλαμε να υπογραμμίσουμε ότι κατά την υλοποίηση του νόμου, είναι πάρα πολύ σημαντικό να υπάρχει μια ομοιομορφία σε αυτές τις πολιτικές ασφάλειας ώστε να διευκολυνθεί τόσο η υλοποίηση, όσο και ο έλεγχος των πολιτικών αυτών στο μέλλον. 
Όσον αφορά στο άρθρο 21 και 22 βλέπουμε αναφορά σε κρίσιμες υποδομές και πιστεύουμε ότι είναι πολύ σημαντικό διότι, αφορά και την ασφάλεια της χώρας, αλλά και την ασφάλεια των πολιτών και σαν τελευταία δήλωση που θα ήθελα να κάνω, θα ήθελα να υπογραμμίσω ότι κατά την υλοποίηση του νόμου είναι πολύ σημαντικό να ληφθούν υπόψη οι καινούργιες τάσεις, που αφορούν σε μοντέλα μέτρησης και βελτίωσης της ωριμότητας της κυβερνοασφάλειας, όσον αφορά ειδικά στις αναδυόμενες τεχνολογίες. 
	ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ-ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Ουζούνης, επικεφαλής Ανάπτυξης και Εφαρμογής Πολιτικής του Οργανισμού της Ευρωπαϊκής Ένωσης για την Κυβερνοασφάλεια.
	ΕΥΑΓΓΕΛΟΣ ΟΥΖΟΥΝΗΣ (επικεφαλής Ανάπτυξης και Εφαρμογής Πολιτικής  του Οργανισμού της Ευρωπαϊκής Ένωσης για την Κυβερνοασφάλεια): Ευχαριστώ κυρία Πρόεδρε. Σας ευχαριστώ πάρα πολύ για την πρόσκληση.
Η γενική μας εντύπωση είναι ότι ο νόμος πηγαίνει προς την σωστή κατεύθυνση. Περιλαμβάνει αξιοσημείωτα άρθρα τα οποία θα πιστοποιήσουν, θα καλυτερεύσουν σημαντικά την κυβερνοασφάλεια της χώρας στο δημόσιο τομέα.  Υπάρχουν βελτιώσεις και σε αναδυόμενες νέες τεχνολογίες, όπως είναι η τεχνητή νοημοσύνη. 
Επιγραμματικά, θα αναφερθώ σε κάποια άρθρα τα οποία θεωρούμε ότι είναι πολύ καινοτόμες προσπάθειες όπως για παράδειγμα το παρατηρητήριο ανάλυσης υβριδικών απειλών το οποίο θεωρούμε ότι θα βοηθήσει σημαντικά την Ελλάδα να αντιμετωπίσει σημαντικές κυβερνοαπειλές και σε αυτόν τον χώρο. Νομίζω ότι είναι μια σημαντική προσπάθεια προς την σωστή κατεύθυνση. 
Αντίστοιχο παρατηρητήριο τεχνητής νοημοσύνης το οποίο είναι πολύ κοντά στις προτάσεις που έχει κάνει η Ευρωπαϊκή Επιτροπή για την τεχνητή νοημοσύνη. Προφανώς, μια εναρμόνιση των πρακτικών κυβερνοασφάλειας οι οποίες ταιριάζουν πολύ με τις ευρωπαϊκές αρχές και με την νομοθεσία 1EΣ.  Παραδείγματος χάριν ο ορισμός του υπεύθυνου ασφαλείας συστημάτων πληροφορικής και επικοινωνιών, τα καθήκοντά του, το σχέδιο ανάλυσης κινδύνου και ενιαία πολιτική ασφάλειας συστημάτων πληροφορικής. Φυσικά, ο ορισμός των κρίσιμων υποδομών και όπως αναφέρθηκε πριν, είναι πολύ σημαντική η δημιουργία του Δικτύου Ντι Πι. Όλα αυτά, θα καλυτερεύσουν σημαντικά την επικοινωνία ανάμεσα στους δημόσιους φορείς που προσπαθούν να υπερασπιστούν τα περιουσιακά τους στοιχεία (assets)  και να ανταποκριθούν σε προκλήσεις, απειλές και άλλα προβλήματα. Θεωρώ ότι συνολικά, είναι προς την σωστή κατεύθυνση με πολύ καλές ιδέες και σύμφωνα με την γνώμη μας, πολύ κοντά στις ευρωπαϊκές καλές πρακτικές που έχουμε εντοπίσει και έχουμε δημοσιεύσει τα τελευταία χρόνια στον Ευρωπαϊκό Οργανισμό για την Ασφάλεια Δικτύων και Πληροφοριών (enisa).
Σας ευχαριστώ πάρα πολύ για την τιμή που μου κάνατε.
	ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ-ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε τον κ. Ουζούνη. Τον λόγο έχει ο κ. Ιωάννης Αλεξάκης, Διευθυντής Στρατηγικής Σχεδιασμού Κυβερνοασφάλειας.	
ΙΩΑΝΝΗΣ ΑΛΕΞΑΚΗΣ (Διευθυντής Στρατηγικού Σχεδιασμού Κυβερνοασφάλειας):  Αξιότιμε κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι βουλευτές, ευχαριστούμε πάρα πολύ για την πρόσκληση να παραστούμε σήμερα στην συνεδρίασή σας και να εκφράσουμε και τις δικές μας απόψεις πάνω στο προτεινόμενο σχέδιο νόμου. 
Κατά την άποψη μας, πρόκειται για ένα νομοσχέδιο, το οποίο εισαγάγει απολύτως σημαντικές και χρήσιμες ρυθμίσεις πάνω στη κυβερνοασφάλεια και ρύθμιση ενός τοπίου το οποίο βρίσκεται σε πολύ μεγάλη άνθηση, θα έλεγα όχι μόνον στην χώρα μας, προφανώς και σε ευρωπαϊκό επίπεδο ήδη στο πλαίσιο υλοποίησης της ευρωπαϊκής στρατηγικής κυβερνοασφάλειας γίνονται πάρα πολύ σημαντικά βήματα τόσο νομοθετικού χαρακτήρα, όσο και μη νομοθετικού χαρακτήρα. Περιττό να αναφέρουμε πως για παράδειγμα, τα τελευταία δύο με τρία χρόνια έχουν εισαχθεί, τουλάχιστον, πέντε με έξι πολύ βασικές νομοθετικές πρωτοβουλίες της Ε.Ε. μεταξύ των οποίων και η αναθεώρηση της βασικής Οδηγίας για την προστασία των πληροφοριακών συστημάτων σε κρίσιμες υποδομές, την λεγόμενη Οδηγία NIS.
Ταυτόχρονα, υπάρχουν εξελίξεις νομοθετικές σε πάρα πολλά άλλα επίπεδα όπως είναι η αναθεώρηση της Οδηγίας για τις κρίσιμες υποδομές και τηn φυσική ασφάλεια, ο κανονισμός για την ασφάλεια πληροφοριακών συστημάτων στα ευρωπαϊκά όργανα, ο κανονισμός (...) για τις πιστοποιήσεις κυβερνοασφάλειας, αλλά και συναφείς πρωτοβουλίες όπως είναι η chipset (σύνολο ολοκληρωμένων κυκλωμάτων), η BITSAT Services ταυτόχρονα, αρκετές μη νομοθετικές πρωτοβουλίες που λαμβάνουν χώρα, όπως είναι η υιοθέτηση ενός εγχειριδίου για την αντιμετώπιση των ψηφιακών απειλών με έναν συντονισμένο τρόπο σε ευρωπαϊκό επίπεδο καθώς επίσης και τους Hybrid Diplomacy TURBO X. Στο πλαίσιο, λοιπόν, εφαρμογής και υλοποίησης της ευρωπαϊκής στρατηγικής κυβερνοασφάλειας, έρχονται τα κράτη-μέλη να νομοθετήσουν και να προσαρμόσουν τις εθνικές τους έννομες τάξεις και τις εθνικές τους διοικήσεις στις απαιτήσεις αυτές. 
Κατά την εκτίμησή μας το νομοσχέδιο εδράζεται σε τρεις βασικούς πυλώνες, όπως είναι η συμμόρφωση προς τις ενωσιακές υποχρεώσεις της χώρας δηλαδή, η θέσπιση της Εθνικής Αρχής Πιστοποίησης κυβερνοασφάλειας, η θέσπιση του Εθνικού Κέντρου  Συντονισμού για τη διαχείριση των πόρων της κυβερνοασφάλειας ακόμη και στο παρατηρητήριο ανάλυσης υβριδικών απειλών, έρχονται όλα αυτά να ενσωματώσουν απαιτήσεις οι οποίες είναι αναγκαίες για την εφαρμογή της ευρωπαϊκής στρατηγικής, αλλά και την προστασία κρίσιμων υποδομών στην χώρα μας. 
Θα ήθελα επίσης, να σταθώ σε ζητήματα τα οποία έχουν αποτελέσει και δικές μας εισηγήσεις και αντικείμενο εσωτερικών, διαβουλεύσεων, ιδίως το NCA, η Αρχή Πιστοποίησης, αποτελούν πολύ σημαντικές ευρωπαϊκές υποχρεώσεις και μέσω του κέντρου συντονισμού θα γίνει η διαχείριση όλων των ευρωπαϊκών χρημάτων από τα χρηματοδοτικά εργαλεία της Ε.Ε., όπως είναι το Digital Europe Programme, το Πρόγραμμα Ορίζοντας κ.λπ..
Σύμφωνα με την ευρωπαϊκή πρακτική, ορίζεται η Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας, πάρα πολύ σωστά, να διαχειριστεί το στρατηγικό κομμάτι που έχει να κάνει με το Εθνικό Κέντρο Συντονισμού, επικουρούμενοι ως Αρχή κύρους και εξουσίας (authority eternity) η οποία διαθέτει την αναγκαία τεχνογνωσία στην διαχείριση χρηματοδοτικών προγραμμάτων. 
Ταυτόχρονα, ο υπεύθυνος ασφάλειας συστημάτων πληροφορικής και επικοινωνιών, είναι μια πάρα πολύ σημαντική εξέλιξη διότι, με αυτόν τον τρόπο για πρώτη φορά στη χώρα μας, ρυθμίζεται συστηματικά, οργανωμένα, συνολικά η κυβερνοασφάλεια τουλάχιστον, στην κεντρική δημόσια διοίκηση. Επρόκειτο για ένα κενό το οποίο έρχεται η συγκεκριμένη νομοθετική πρωτοβουλία και καλύπτει. Είναι απολύτως αναγκαίο έχοντας στο πίσω μέρος του μυαλού μας και τις επερχόμενες απαιτήσεις από την αναθεώρηση της Οδηγίας NIS, όπου η δημόσια διοίκηση θα αντιμετωπιστεί και αυτή η ίδια ως κρίσιμη υποδομή από μόνη της. Συνεπώς, είναι απολύτως αναγκαίο σε συμφωνία με τις ευρωπαϊκές καλές πρακτικές, σε συμφωνία με τα διεθνή πρότυπα να προσπαθήσει και η χώρα μας, έχοντας την Γενική Διεύθυνση Κυβερνοασφάλειας, την Αρχή Κυβερνοασφάλειας στο κέντρο αυτής της δημόσιας πολιτικής, να προσπαθήσει να εντάξει αρμονικά και λειτουργικά σε κάθε φορέα του Δημοσίου πρώτον στα υπουργεία δηλαδή, ένα σύστημα διαχείρισης της ασφάλειας της πληροφορίας. 
Αυτό για να γίνει, υπάρχει πολύ συγκεκριμένος τρόπος όπου γίνεται, δεν είναι στο κενό αυτά τα πράγματα, υπάρχουν συγκεκριμένα πρότυπα τα οποία ακολουθούνται. Συγκεκριμένοι ρόλοι, καθήκοντα και αρμοδιότητες είναι όλο αυτό μια πάρα πολύ μεγάλη προσπάθεια, προκειμένου οι ίδιοι οι φορείς που έχουν και την ευθύνη για την προστασία των πληροφοριακών συστημάτων τους και του πληροφοριακού τους αποθέματος, όχι μόνον των προσωπικών δεδομένων τα οποία ρυθμίζονται από τον Γενικό Κανονισμό Προστασίας Δεδομένων, αλλά και των υπηρεσιακών τους δεδομένων, είναι ευθύνη δική τους να τα προστατεύουν και αυτό πρέπει να το κάνουν με έναν οργανωμένο, συστηματικό και επιστημονικό τρόπο.
Συνεπώς, επιχειρώντας την ανάλογη ομοιομορφία που πρέπει να τηρούμε, θα πρέπει να γίνουν τόσο μία εκτίμηση κινδύνου (risk assessment), μια ανάλυση κινδύνου σε κάθε φορέα. Η μεθοδολογία είναι κοινή πλην όμως τα πληροφοριακά συστήματα η αξία τους, το ρίσκο δεν είναι πάντα ίδιο. Ακολουθείται θα λέγαμε η ενδεδειγμένη διαδικασία. 
Τέλος, επιχειρώντας να μείνω στα κομμάτια όπου αναφέρεται η Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας τα κομμάτια εκείνα του νομοσχεδίου θα έλεγα ότι είναι εξαιρετικά κρίσιμο το γεγονός ότι ρυθμίζεται το σκέλος της κυβερνοασφάλειας των συσκευών το λεγόμενο internet of things, πάρα πολύ μεγάλοι κίνδυνοι ελλοχεύουν κατά την εισαγωγή τέτοιων συσκευών στα εσωτερικά δίκτυα κυρίως των κρίσιμων υποδομών. Πρέπει να τονίσουμε ότι δεν πρόκειται για μια συνολική ρύθμιση της αγοράς, αλλά πρόκειται για μια ρύθμιση της προμήθειας και της θέσης σε λειτουργία τέτοιου εξοπλισμού και ιδίως σε κρίσιμες υποδομές δηλαδή, υποδομές που δραστηριοποιούνται πάνω από ένα επίπεδο σε τομείς όπως ο τραπεζικός τομέας, η υγεία, οι μεταφορές, η ενέργεια θα πρέπει όταν χρησιμοποιούν και προμηθεύονται τέτοιες συσκευές οι συσκευές αυτές να συμμορφώνονται με συγκεκριμένα πρότυπα. 
Εν κατακλείδι, θα θέλαμε να πούμε ότι η δικιά μας αποτίμηση του σχεδίου νόμου είναι απολύτως θετική. Το λέμε έχοντας πλήρη επίγνωση των εξελίξεων και σε ευρωπαϊκό και σε εθνικό και σε υπερεθνικό επίπεδο η χώρα μας είναι ανάγκη να τρέξει πάρα πολύ γρήγορα, με πολύ γρήγορα βήματα και να καλύψει κενά περασμένων δεκαετιών, ενώ την ίδια στιγμή πρέπει να μπορεί να αντιμετωπίσει προκλήσεις του σήμερα και του αύριο. 
Ας φανταστούμε ότι ο πρώτος δρόμος κυβερνοασφάλειας σε χώρες όπως η Γερμανία για παράδειγμα, ήταν στις αρχές της δεκαετίας του ΄90. Ενώ ο πρώτος νόμος για την ασφάλεια στη χώρα μας ενδεχομένως, ο πρώτος σημαντικός νόμος για την κυβερνοασφάλεια στη χώρα μας να είναι αυτός εδώ με εξαίρεση τη σύσταση της Γενικής Διεύθυνσης Κυβερνοασφάλειας που έγινε τον Οκτώβριο του 2019. 
Συνεπώς, εκτιμούμε αποτιμώντας ξαναλέω, θετικά τις διατάξεις του σχεδίου νόμου, εκτιμούμε ότι από την μια μεριά ερχόμαστε και συμμορφωνόμαστε με απαιτήσεις ευρωπαϊκές εφαρμόζοντας και την ευρωπαϊκή στρατηγική. Στη χώρα μας, έχοντας το μάτι στο δικό μας πεδίο πολιτικής βέβαια, στο δικό μας τον εθνικό χώρο- αξιοποιούμε ευρωπαϊκά προγράμματα μέσω του NCC και ταυτόχρονα, θωρακίζουμε τη δημόσια διοίκηση. 
Με ποιόν τρόπο; Διότι, Κυβερνοασφάλεια δεν υπάρχει και αυτό το γνωρίζουν όλοι όσοι ασχολούμαστε με την Κυβερνοασφάλεια μέσω της οργάνωσης και μέσω της εισαγωγής συστημάτων μεθοδολογιών κυβερνοασφάλειας τα οποία πρέπει να αποτελέσουν ένα μέρος της κανονικής επιχειρησιακής λειτουργίας όλων των φορέων και όλων των Υπουργείων. 
Αυτά από την δική μας πλευρά, με μεγάλη μας χαρά θα απαντήσουμε σε τυχόν  ερωτήσεις. 
Στο σημείο αυτό γίνεται η β΄ ανάγνωση των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ.: Αυγερινοπούλου Διονυσία-Θεοδώρα, Γκιουλέκας Κωνσταντίνος, Δαβάκης Αθανάσιος, Θεοχάρης Θεοχάρης (Χάρης), Καραγκούνης Κωνσταντίνος, Καράογλου Θεόδωρος, Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κούβελας Δημήτριος, Κουμουτσάκος Γεώργιος, Κουτσούμπας Ανδρέας, Κυρανάκης Κωνσταντίνος, Κωνσταντινίδης Ευστάθιος, Λιβανός Σπυρίδωνας – Παναγιώτης (Σπήλιος), Μάνη-Παπαδημητρίου Άννα, Μελάς Ιωάννης, Μπούγας Ιωάννης, Παππάς Ιωάννης, Πάτσης Ανδρέας, Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Τσιγκρής Άγγελος, Υψηλάντης Βασίλειος-Νικόλαος, Χιονίδης Σάββας, Αγαθοπούλου Ειρήνη-Ελένη, Ζαχαριάδης Κωνσταντίνος, Καλαματιανός Διονύσιος-Χαράλαμπος, Κάτσης Μάριος, Μάλαμα Κυριακή, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Πολάκης Παύλος, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Ραγκούσης Ιωάννης, Σπίρτζης Χρήστος, Τόλκας Άγγελος, Ιλχάν Αχμέτ, Καστανίδης Χαράλαμπος, Λιακούλη Ευαγγελία, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Μυλωνάκης Αντώνιος, Χήτας Κωνσταντίνος, Απατζίδη Μαρία, Μπακαδήμα Φωτεινή, Αδαμοπούλου Αγγελική.

ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κύριος Μάριος Κάτσης, Εισηγητής της Μειοψηφίας.
 ΜΑΡΙΟΣ ΚΑΤΣΗΣ (Εισηγητής Μειοψηφίας): Επί της διαδικασίας, κυρία Πρόεδρε. 
Θέλω να διαμαρτυρηθώ εντόνως για τη διαδικασία ακρόασης των φορέων και αφού ευθύς εξ’ αρχής ξεκαθαρίσω ότι δεν αφορά και δεν απευθύνω καμία μομφή σε όσους κλήθηκαν σήμερα και όσους παρευρίσκονται στην σημερινή διαδικασία και μας τίμησαν με την παρουσία τους, όμως, υπάρχει ένα κομβικό ζήτημα λειτουργίας του προεδρείου. 
Ποιό είναι αυτό; 
Δεν γίνεται, κυρία Πρόεδρε και δεν είναι η πρώτη φορά, το κάνετε σε κάθε νομοσχέδιο τουλάχιστον, στην Επιτροπή Δημόσιας Διοίκησης και Δικαιοσύνης που συμμετέχω εγώ από την μία να αποκλείετε φορείς που καλεί η Αντιπολίτευση οι οποίοι είναι κομβικοί και κρίσιμοι για το νομοσχέδιο και να σας πω ποιοι είναι αυτοί;  Είναι η ΑΔΕΔΥ, δεν έχει κληθεί ενώ την έχουμε καλέσει και αφορά πολύ κομβικές διατάξεις, η Ελληνική Ένωση για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου δεν έχει κληθεί.  Η Υπηρεσία Πολιτικής Αεροπορίας επίσης, δεν έχει κληθεί και την οποία ανέφερε ο Πρόεδρος, οι Αντιπρόεδροι της Επιτροπής Τηλεπικοινωνιών και Ταχυδρομείων. Την αναφέρουν άλλοι φορείς δηλαδή, φορείς τους οποίους εσείς ως Επιτροπή θα τους έχετε καλέσει. 
Από την μία, λοιπόν, δεν καλείτε και αποκλείετε την Αντιπολίτευση και από την άλλη αυτούς που καλείτε, βλέπουμε ότι κομβικοί εξ’ αυτών αποφασίζουν, ούτε καν να παραστούν ούτε και να στείλουν υπόμνημα. Δεν ξέρω, γιατί δεν έστειλαν ακόμα υπόμνημα. 
Η Αρχή Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα είναι αδιανόητο αυτή την στιγμή, όταν αφορά τη νομοθέτηση ενός πλαισίου τεχνητής νοημοσύνης και εφαρμογής σε όλη την κοινωνία και σε όλη την οικονομία και στη Δημόσια Διοίκηση, να μην έχει δώσει υπόμνημα τουλάχιστον, στα e-mails μέχρι αυτήν την στιγμή που μιλάμε δεν έχουμε κανένα υπόμνημα και να μην γνωρίζουμε ποια είναι η θέση της Αρχής σε αυτό. Όπως δεν μπορούμε να καταλάβουμε προς τι καλούνται φορείς από την δικιά σας την πλευρά, όπως για παράδειγμα η Ένωση Περιφερειών η οποία είναι άσχετη με το νομοσχέδιο. Δεν έχει να προσφέρει και να εισφέρει τίποτα. Φάνηκε από την τοποθέτηση του Αντιπροέδρου της Ενώσεως Περιφερειών Ελλάδος (ΕΝΠΕ) μόνο και μόνο για να φανεί τι καλά ας πούμε, νομοθετεί η Κυβέρνηση. 
Σε κάθε περίπτωση το ξαναλέω, πρόκειται για μία τακτική, μόνιμη, κακή νομοθέτηση εκ μέρους της κοινοβουλευτικής πλειοψηφίας. Εσείς, ως Πρόεδρος και εσείς προσωπικά στο ενδιάμεσο και στα σχόλια που κάνετε, πρέπει να καταλάβετε ότι προεδρεύετε μιας διαδικασίας και δεν είστε βουλευτής της κυβερνητικής πλειοψηφίας. Άρα, δεν πρέπει να έχετε και να σχολιάζετε, λοιπόν, αποφάσεις κατά την έννοια, οδηγώντας, ας πούμε, συμπεράσματα ότι τι καλά που είναι το νομοσχέδιο και τι ωραία νομοθετεί Κυβέρνηση.
 Άρα, λοιπόν, θεωρώ ότι έχει την απόλυτη ευθύνη το Προεδρείο για το γεγονός ότι πολλοί φορείς δεν ήρθαν να τοποθετηθούν που είναι κρίσιμοι, άλλοι δεν κλήθηκαν και κάποιοι που κλήθηκαν, εκπροσωπούνται διά των γενικών διευθυντών. Ούτε καν δια των Προέδρων τους. 
Για παράδειγμα, το Εθνικό Κέντρο Δημόσιας Διοίκησης και Αυτοδιοίκησης τοποθετείται από τον Διευθυντή της Εθνικής Σχολής και όχι από την Πρόεδρο. Για ποιο λόγο; Για ποιο λόγο η Γενική Διεύθυνση Κυβερνοασφάλειας τοποθετείται από τον Διευθυντή Στρατηγικού Σχεδιασμού και όχι από τον προϊστάμενο;
 Άρα, λοιπόν, πρόκειται για έναν ευτελισμό της κοινοβουλευτικής διαδικασίας. Έχετε αλλεργία στην κριτική. Δεν κάνατε διαβούλευση πριν το καταθέσετε στη Βουλή και δεν κάνατε διαβούλευση αφού το έχετε καταθέσει στη Βουλή. Εγώ διαμαρτύρομαι εντόνως. 
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ – ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ(Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Καταρχάς, κύριε Κάτση, δεν καλεί το Προεδρείο. Να ξέρετε ότι μέμφεστε τις υπηρεσίες της Βουλής, τους γραμματείς. Το Προεδρείο δεν καλεί, ούτε το Προεδρείο προτείνει. Προτείνουν οι κοινοβουλευτικές ομάδες διά των Εισηγητών τους. Το όριο των προσκεκλημένων φορέων είναι 10 τον αριθμό. Καλέσαμε 13, επειδή ακριβώς, εσείς, προτείνατε 17. Εκ του Κανονισμού, πρέπει το 30% των φορέων που καλούνται να   προτείνονται και από την Αντιπολίτευση, όπως συνέβη και στις παρούσες προσκλήσεις και επιπλέον, δεν έκανα κανένα σχόλιο πέρα από ένα σχόλιο το οποίο έκανα προς τον εκπρόσωπο της ΕΣΑμεΑ. 
Τώρα, εάν οι φορείς, τα εξωκοινοβουλευτικά πρόσωπα επιλέγουν να στείλουν τον διευθυντή τους ή οποιονδήποτε άλλον εκπρόσωπο, αυτό φυσικά, όπως αντιλαμβάνεστε και εσείς δεν έχει να κάνει καθόλου με το Προεδρείο. Γι’ αυτό κάθε φορά  ζητάω την ιδιότητά τους.  Η εκπροσώπηση είναι θέμα του κάθε φορέα και όχι θέμα του Προεδρείου. Φυσικά, επειδή αναφέρατε και την Γενική Συνομοσπονδία Εργατών Ελλάδος και την Αρχή Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα, όπως με ενημερώνουν οι υπάλληλοι της Βουλής, έχουν προσκληθεί. Το αν οι ίδιοι δεν θέλουν να εκπροσωπηθούν, δεν είναι θέμα του Προεδρείου. Διαχωρίστε  σας παρακαλώ και τις ευθύνες και τις αρμοδιότητες. Συγχίζεστε. 
Αν θέλετε, να το συζητήσουμε κάποια άλλη στιγμή διότι, έχουμε προσκεκλημένους φορείς και θα πρέπει να συνεχίσουμε την διαδικασία, κύριε Κάτση.
ΜΑΡΙΟΣ ΚΑΤΣΗΣ(Εισηγητής της Μειοψηφίας): Κυρία Πρόεδρε, πραγματικά δεν περίμενα αυτή την αντίδραση από την πλευρά σας ή μάλλον την περίμενα διότι, προφανώς, θέλετε να μεταφέρετε τις ευθύνες αλλού. Είναι δυνατόν να μέμφομαι εγώ, προσωπικά, τις υπηρεσίες της Βουλής; Ούτε καν. Δεν είναι πρόβλημα των υπηρεσιών της Βουλής και δεν είπα ότι δεν κλήθηκαν αυτοί που κλήθηκαν. Λέω άλλο πράγμα. 
Σας είπαμε, ευθύς εξαρχής, χθες στο νομοσχέδιο ότι η σκληρή νομοθέτηση χρονικά, δεν δίνει τη δυνατότητα στους φορείς να έρθουν. Αντιτείνω την επιχειρηματολογία μου σε αυτά που είπατε. Δεν δώσατε, λοιπόν, την δυνατότητα. Από την στιγμή, λοιπόν, κύρια Πρόεδρε, που δεν γνωρίζω αυτήν την στιγμή για ποιον λόγο - εκτός αν έχετε ενημερωθεί, έχει διαβιβαστεί στο Προεδρείο κάτι το οποίο  σε εμάς δεν είναι γνωστό - δεν έχει στείλει η ΓΣΕΕ ή η Αρχή Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα, μπορεί να είναι λόγω έλλειψης χρόνου, μη προετοιμασίας του νομοσχεδίου. Δεν ξέρω τι μπορεί να συμβαίνει. 
Πάντως, το γεγονός ότι εσείς ως πλειοψηφία στην Επιτροπή -κυβερνητική πλειοψηφία- έχετε την ευθύνη να δώσετε το  χώρο και το χρόνο, στους φορείς που καλούν υπηρεσίες, που κάνουν πολύ καλά τη δουλειά τους, να προετοιμάσουν τα υπομνήματα τους, είτε να παραστούν αυτοπροσώπως είτε να στείλουν υπόμνημα. Έχετε, λοιπόν, την πολιτική ευθύνη του γεγονότος πως συζητάμε ένα πάρα πολύ κομβικό  νομοσχέδιο και κρίσιμοι φορείς εκ των οποίων αναφέρονται στα άρθρα και έπρεπε να τοποθετηθούν -εγώ θα ήθελα την γνώμη τους- δεν έχω καμία απολύτως εικόνα για το ποια είναι η θέση τους στο νομοσχέδιο. 
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ – ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ(Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κύριε συνάδελφε, εσφαλμένα ταυτίζετε την κυβερνητική πλειοψηφία με το Προεδρείο. 
ΜΑΡΙΟΣ ΚΑΤΣΗΣ(Εισηγητής της Μειοψηφίας): Μην ρίχνετε, λοιπόν, την μπάλα στις υπηρεσίες της Βουλής. Ουδόλως, μέμφομαι τις υπηρεσίες. Μέμφομαι την πολιτική σας πρακτική που έχετε αλλεργία στην κριτική. Δεν δίνετε χώρο και χρόνο να αναπτυχθούν οι απόψεις.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ – ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κύριε Κάτση, σας παρακαλώ, μην ταυτίζετε την κυβερνητική πλειοψηφία με το Προεδρείο της Βουλής. 
Επίσης, όπως σας είπα, η Γενική Συνομοσπονδία Εργατών Ελλάδος, κλήθηκε και είπαν πως θα καταθέσουν υπόμνημα. Η Αρχή Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα επίσης, κλήθηκε και είπαν ότι δεν θα στείλουν εκπρόσωπο, ήμουν σαφής. 
ΜΑΡΙΟΣ ΚΑΤΣΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Κυρία Πρόεδρε, σήμερα και ώρα 17.00΄μ.μ., έχουμε την κατ’ άρθρον συζήτηση. 
Εγώ, δεν έχω αυτή την στιγμή υπόμνημά της Γ.Σ.Ε.Ε.. Τι θα πω στην τοποθέτησή μου, μπορείτε να μου πείτε; 
Πείτε μου, τι θα πω; 
Τι θα πω, που η Α.Π.Δ.Π.Χ. δεν έχει δώσει υπόμνημα και δεν ξέρω τι θέση της;
Τι θα πω που η ΑΔΕΔΥ, δεν έχει προσκληθεί καν; 
Πείτε μου εσείς, παρακαλώ, τι θα πω στην τρίτη συνεδρίαση, στην κατ’ άρθρον; 
Δεν έχετε να απαντήσετε, κυρία Πρόεδρε, γιατί πραγματικά με τον ένα ή τον άλλον τρόπο, αποφεύγετε την κριτική. 
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ – ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κύριε Κάτση, συνεχίζουμε. Θα επιχειρήσουμε για άλλη μια φορά, για να δούμε, εάν έχουν συνδεθεί.  Έχει συνδεθεί η Γενική Συνομοσπονδία Εργατών Ελλάδος; 
Όχι, μας λένε από την Γραμματεία ότι δεν έχουν συνδεθεί, ούτε και η Αρχή Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα. 
Ο κύριος Νικόλαος Βέττας, Πρόεδρος του Ιδρύματος Οικονομικών και Βιομηχανικών Ερευνών;
Ο κ. Βέττας, όχι, δεν έχει συνδεθεί. 
Το Ινστιτούτο Μικρών Επιχειρήσεων;
Όχι. 
Η Εθνική Επιτροπή Βιοηθικής και Τεχνοηθικής; 
Δεν θα παραστούν. 
Θα δώσουμε στην συνέχεια τον λόγο στους Εισηγητές και τους Ειδικούς Αγορητές και τους Βουλευτές, για την υποβολή αιτήσεων. 
Τον λόγο έχει ο Εισηγητής της Πλειοψηφίας, ο κύριος Ιωάννης Μελάς. 
ΙΩΑΝΝΗΣ ΜΕΛΑΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Σας ευχαριστώ πολύ, κυρία Πρόεδρε, που μου δίνετε τον λόγο. 
Κυρία Πρόεδρε, νομίζω λιγότερο, δεν θα χρειαστώ τόσο χρόνο. 
Αυτό που αρχικά θέλω να πω είναι να ευχαριστήσω όλους τους φορείς που ανταποκρίθηκαν στην πρόσκληση για να συμμετέχουν στη συζήτηση που γίνεται για το νομοσχέδιο του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης. Είναι ένα πραγματικά πολύ σημαντικό νομοσχέδιο, οι προτάσεις και οι θέσεις των φορέων που κλήθηκαν αποτελούν πολύ σημαντικές τοποθετήσεις, είναι πολύ σημαντική αυτή συζήτηση με τους φορείς επειδή, αναφερόμαστε και σε ένα νομοσχέδιο που έχει αρκετά τεχνικά χαρακτηριστικά. Γιατί, είναι ένα νομοσχέδιο που αναθέτει σε αναδυόμενες τεχνολογίες και σε τεχνολογίες των οποίων τον έλεγχο τον έχουν φορείς, όπως είναι η Εθνική Επιτροπή Τηλεπικοινωνιών και Ταχυδρομείων ή παράδειγμα άλλων φορέων όπως είναι η επαγγελματική ένωση διακυβέρνησης πολιτικής, η ISACA, που ακούσαμε την άποψη του κυρίου Δημητριάδη ή του enisa, που είναι ο Eυρωπαϊκός Oργανισμός για την Κυβερνοασφάλεια. 
Δεν έχω να καταθέσω ερωτήσεις προς τους φορείς, μόνον ένα μικρό σχόλιο προς την τοποθέτηση που έκανε ο συνάδελφος του ΣΥΡΙΖΑ, ο κύριος Κάτσης.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ – ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κύριε Μελά, όχι, έχουμε παρουσία φορέων. Αν έχετε να υποβάλετε ερωτήσεις, μόνοn στους φορείς.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΜΕΛΑΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Τι εννοείτε, όχι;
Κυρία Πρόεδρε, νομίζω ότι έχω τον λόγο και μπορώ να τοποθετηθώ, όπως εγώ αξιολογώ την τοποθέτηση. 
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ – ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κύριοι συνάδελφοι επί της διαδικασίας έχουμε την υποβολή των ερωτήσεων. Όλοι γνωρίζετε την διαδικασία.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΜΕΛΑΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Επί της διαδικασίας, κυρία Πρόεδρε, ναι, επί της διαδικασίας.
Νομίζω ότι οι φορείς οι οποίοι μας έκαναν την τιμή να συμμετέχουν στη σημερινή συζήτηση, προσέφεραν πολύ χρήσιμα πράγματα στο νομοσχέδιο και θα έχουμε  την ευκαιρία να τα συζητήσουμε στην κατ’ άρθρον συζήτηση και στις επόμενες συνεδριάσεις της Επιτροπής και στην Ολομέλεια. 
Από εκεί και πέρα, η ευθύνη του κάθε φορέα  να συμμετέχει ή να μην συμμετέχει σε μια διαδικασία νομοθέτησης, όπως αυτή ορίζεται από τον Κανονισμό της Βουλής και λαμβάνει πρόσκληση, αυτή δεν είναι ευθύνη, ούτε του Προεδρείου και ούτε υπάρχει καμία αλλεργία από την Πλειοψηφία ως προς την κριτική. Νομίζω ότι η τήρηση των κανόνων και η πρόθεση του κάθε φορέα που έχει την ευθύνη να συμμετέχει σε τέτοιες διαδικασίες νομοθέτησης είναι κάτι το οποίο επαφίεται στο αίσθημα ευθύνης και στην προσωπική ευθύνη που έχει ο καθένας. 
Άρα, λοιπόν, από την στιγμή που έχουν προσκληθεί με βάση τον Κανονισμό της Βουλής και τα προβλεπόμενα από τον Κανονισμό της βουλής, θεωρώ ότι η τοποθέτηση του συναδέλφου του ΣΥΡΙΖΑ, είναι υπερβολική. Από εκεί και πέρα εγώ, αυτό που πραγματικά θέλω να πω και σε όσους μας ακούνε, γιατί δεν είναι η πρώτη και η τελευταία φορά που στέλνουμε πρόσκληση, θα έχουμε και άλλα νομοσχέδια που θα τους καλέσουμε. 
Είναι ότι ακριβώς αυτός είναι και ο λόγος που καλούνται για να ακούσουμε τις απόψεις τους, να έχουμε την εικόνα της κοινωνίας και των φορέων στα νομοθετήματα που ψηφίζουμε και κάθε φορά η συμμετοχή τους είναι χρήσιμη και τους παρακαλώ πολύ και τους καλώ, αφού έχουμε και την ευκαιρία να συζητάμε αυτήν την στιγμή να συμμετέχουν σε κάθε διαδικασία. Ευχαριστώ.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ - ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Κάτσης.
ΜΑΡΙΟΣ ΚΑΤΣΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε. Απευθύνομαι προς την Εθνική Επιτροπή Τηλεπικοινωνιών και Ταχυδρομείων. Αναφέρει το νομοσχέδιο ότι η παροχή ταχυδρομικών υπηρεσιών δύναται να πραγματοποιείται μέσω drones κατόπιν έγκρισης της Ε.Ε.Τ.Τ..  Προς τον σκοπό αυτόν ο φορέας υποβάλλει σχετικό αίτημα στην Ε.Ε.Τ.Τ.. Με απόφαση του Υπουργού Ψηφιακής Διακυβέρνησης κατόπιν εισήγησης της Ε.Ε.Τ.Τ., καθορίζονται τα ειδικότερα τεχνικά χαρακτηριστικά και οι τεχνικές προδιαγραφές ασφαλείας που χρησιμοποιούνται για την παροχή ταχυδρομικών υπηρεσιών, καθώς και κάθε άλλο συναφές θέμα. 
Δεν θα έπρεπε να καθορίζονται τα τεχνικά χαρακτηριστικά και οι προδιαγραφές στο νόμο καθώς και οι ασφαλιστικές δικλίδες; Υπάρχει διεθνής εμπειρία σε αυτά από άλλες χώρες που χρησιμοποιούν drones ήδη για ταχυδρομικές απομακρυσμένες υπηρεσίες; Ποιοι οι κίνδυνοι για την ιδιωτικότητα από μια τέτοια υπηρεσία δεδομένου ότι τα drones, θα διαθέτουν καταγραφικά συστήματα για την πλοήγηση τους και θα επισκέπτονται οικίες και χώρους εργασίας, για την παράδοση αλληλογραφίας; 
Θα απαιτείται για παράδειγμα, άδεια από την Αρχή Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα και την Αρχή Διασφάλισης Απορρήτου των Επικοινωνιών; Πρώτο ερώτημα είναι αυτό. 
Δεύτερον, το γεγονός ότι τα ΕΛΤΑ εκ του νόμου και του Συντάγματος αποτελούν τον φορέα παροχής καθολικής υπηρεσίας, απαλλάσσονται από αυτήν την υποχρέωση, ενδεχομένως, προς τέρψιν και άγρα των ανταγωνιστών τους οι οποίοι ενδεχομένως, θα μπορούν να προμηθευτούν τέτοιες υπηρεσίες και να έχουν αυτοί αποκτώντας ανταγωνιστικά πλεονεκτήματα, έναντι των ΕΛΤΑ; 
Οι αποστολές εκτός έδρας των μελών της διοίκησης και του προσωπικού της Ε.Ε.Τ.Τ. θα καλύπτονται από το Υπουργείο και τον κρατικό προϋπολογισμό ή από τον προϋπολογισμό της Εθνικής Επιτροπής Τηλεπικοινωνιών και Ταχυδρομείων; 
Προς την ΕΣΑμεΑ. Στο εξαιρετικά ενδιαφέρον και τεκμηριωμένο υπόμνημα που στείλατε για το νομοσχέδιο αναφέρετε στο άρθρο 9, την εξής προσθήκη: «Καθώς και πώς διασφαλίζεται η τήρηση της αρχής της ίσης μεταχείρισης και η καταπολέμηση των διακρίσεων στην απασχόληση και την εργασία λόγω φύλου, φυλής, χρώματος, εθνικής και εθνοτικής καταγωγής». Εμείς, ως ΣΥΡΙΖΑ, συμφωνούμε απόλυτα να προστεθεί στο άρθρο 9 για την εργασία στον ιδιωτικό τομέα. Με την παρούσα διάταξη του νόμου θεωρείται ότι τα άτομα με αναπηρία, χρόνιες παθήσεις ή ψυχολογικά προβλήματα μπορεί να πέσουν θύματα ενός αλγορίθμου που χρησιμοποιεί τεχνητή νοημοσύνη για την αξιολόγηση του ανθρώπινου δυναμικού, για παράδειγμα; 
Διασφαλίζεται η αμεροληψία των συστημάτων τεχνητής νοημοσύνης και ότι οι αλγόριθμοι δεν ενδέχεται να είναι προκατειλημμένοι; Θέλω μία σαφή απάντηση ως προς αυτό. 
Στο Εθνικό Κέντρο Δημόσιας Διοίκησης. Ποια είναι η στρατηγική και ποιες προτάσεις έχει να καταθέσει για την κατάρτιση και την επανακατάρτιση των δημοσίων υπαλλήλων στις ψηφιακές δεξιότητες; Από την άποψη ότι ήδη υπάρχει ένα πρόγραμμα μεγάλο που αναφέρεται στο Ταμείο Ανάκαμψης του Υπουργείου Εργασίας και τώρα βλέπουμε ψηφιακές δεξιότητες να μπαίνουν και από το Υπουργείο Ψηφιακής Διακυβέρνησης που θα έπρεπε εξ αρχής να είναι το επισπεύδον. 
Προς την Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας. Θα ήθελα να σας ρωτήσω για να ενημερωθεί και το Κοινοβούλιο, ποια είναι η υπηρεσιακή σας θέση στο Υπουργείο της Ψηφιακής Διακυβέρνησης; Αν είστε δηλαδή, μόνιμο στέλεχος του Υπουργείου, δηλαδή, δημόσιος υπάλληλος ή είστε μετακλητός; Πότε αναλάβατε τη θέση και με ποιο νομοθετικό πλαίσιο; 
Επιπλέον, είπατε ότι το νομοσχέδιο είναι πολύ κοντά στις βέλτιστες πρακτικές σε ευρωπαϊκό επίπεδο και στους κανονισμούς της Ευρωπαϊκής Ένωσης. Δεδομένου ότι δεν έχει ψηφιστεί ακόμα ο κανονισμός, αλλά είναι ακόμα στο στάδιο της διαβούλευσης για το κομμάτι των αναδυόμενων τεχνολογιών και της τεχνητής νοημοσύνης. Που εδράζετε την πεποίθηση σας ότι υπάρχει εναρμόνιση με τις βέλτιστες πρακτικές;
	          Στην μεγαλύτερη τηλεπικοινωνιακή εταιρεία της χώρας, την Cosmote πριν ενάμιση χρόνο και στα ΕΛΤΑ, λίγους μήνες πριν. Θα ήθελα να μας πείτε, λοιπόν, εάν θεωρείτε ότι παρά το γεγονός ότι υπάρχει ο enisa, αν έχει κάνει επαρκή βήματα η Κυβέρνηση προκειμένου να διασφαλίσει μέχρι στιγμής την λειτουργία του πλαισίου για την ασφάλεια στις κρίσιμες υποδομές για ζητήματα Κυβερνοασφάλειας.
           ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ-ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κύριε Κάτση, να ρωτήσω η τελευταία ερώτηση ήταν για τον ENISA; Τελευταία ερώτηση, σε ποιο φορέα; Τον κ. Ουζούνη;
         ΜΑΡΙΟΣ ΚΑΤΣΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Eίναι και για τον enisa και κυρίως, για τον κ. Αλεξάκη.
          Την κυρία Πρόεδρο του Σ.Ε.Π.Ε, την κυρία Παπαρίδου, αξιότιμη κυρία Πρόεδρε, αναφέρατε στο τέλος της τοποθέτησής σας, της πρώτης, μιλήσατε και ζητήσατε επειδή, υπάρχει ένα πλέγμα Υπουργικών αποφάσεων και κοινών Υπουργικών αποφάσεων και ζητήσατε σωστή και γρήγορη υλοποίηση.
          Αν δούμε και τα προηγούμενα νομοσχέδια του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης όπου εμείς είχαμε κάνει πολύ σαφή σχόλια και έχουμε επιβεβαιωθεί σε σειρά νομοθετημάτων, για ένα πολυδαίδαλο πλέγμα Υπουργικών αποφάσεων. Αν έχετε δει ότι όπως έγινε και στα προηγούμενα νομοσχέδια θα γίνει το ίδιο και σε αυτό και εάν θεωρείτε ότι είναι ένα δείγμα για το πώς και κατά πόσον κινείται γρήγορα το Υπουργείο Ψηφιακής Διακυβέρνησης στον τομέα της απορροφητικότητας των ταμείων των κονδυλίων του Ταμείου Ανάκαμψης και φαίνεται αν και κατά πόσον, λοιπόν, είναι σωστή και γρήγορη υλοποίηση και τι έχετε να περιμένετε από αυτό. Φαίνεται δηλαδή, από την απορρόφηση του Ταμείο ανάκαμψης και από τα προηγούμενα νομοθετήματα.
        Είχα πάρα πολύ σημαντικές ερωτήσεις για την Εθνική Επιτροπή Βιοηθικής που απορώ, όταν την είχατε εργαυλοποίησει, ειδικά την περίοδο του εμβολιασμού, ο ίδιος ως Πρωθυπουργός πως έχει κληθεί και δεν έχει παραστεί. Δεν μπορώ να το καταλάβω αυτό.
         Όπως επίσης, είχα να κάνω κρίσιμα ερωτήματα και για την Γ.Σ.Ε.Ε. και την Α.Δ.Ε.Δ.Υ και την Αρχή Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα για τις μελέτες αντίκτυπου τα οποία, όμως, δυστυχώς, δεν μπορώ να τα κάνω, τα οποία θα θίξω φυσικά, στην κατάπτωσή της. Ευχαριστώ κύριε Πρόεδρε. Ευχαριστώ και τους φορείς για την παρουσία τους και την τοποθέτησή τους.
         ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ-ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε, κύριε Κάτση.  Συνεχίζουμε με τον Ειδικό Αγορητή του Κινήματος Αλλαγής κ. Ιλχαν Αχμέτ ο οποίος θα τοποθετηθεί μέσω webex.
 Έχετε τον λόγο για πέντε λεπτά, κύριε συνάδελφε.
        ΑΧΜΕΤ ΙΛΧΑΝ (Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής): Να είστε καλά. Ευχαριστώ. Θέλω και εγώ, με την σειρά μου, να ευχαριστήσω όλους τους παρευρισκόμενους φορείς. Θα είμαι πολύ σύντομος. Θα ήθελα να ρωτήσω εξ αρχής τον κ. Σπυρίδωνα Παντελή που είναι στις (…) υπηρεσίες,  είπε ότι εκκρεμούν κάποιες Υπουργικές αποφάσεις και είπε ότι εφόσον εκδοθούν αυτές οι Υπουργικές αποφάσεις θα έχουμε την δυνατότητα (ακριβώς αυτό είπε) να δούμε κατά πόσον αυτά που κινούνται προς θετική κατεύθυνση, θα μπορέσουν να υλοποιηθούν.
           Άλλη ερώτηση, είναι η εξής: …
           ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ-ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής):  Κύριε συνάδελφε, σε ποιόν απευθύνετε την πρώτη ερώτηση; Μπορείτε  να επαναλάβετε πού απευθύνεται η πρώτη ερώτηση;
           ΑΧΜΕΤ ΙΛΧΑΝ (Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής): Η ερώτηση είναι η εξής.
           ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ-ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Σε ποιόν απευθύνεται; Σε ποιόν Εκπρόσωπο από τους φορείς διότι, δεν καταγράφηκε σωστά.
           ΑΧΜΕΤ ΙΛΧΑΝ (Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής):  Στον κύριο Παντελή.
           ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ-ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Στον κ. Σπυρίδωνα Παντελή. Ευχαριστώ, κύριε συνάδελφε, συνεχίστε.
           ΑΧΜΕΤ ΙΛΧΑΝ (Ειδικός Αγορητής του Κινήματος Αλλαγής):  Αν, χωρίς την ύπαρξη των Υπουργικών αποφάσεων -όπως είπε και ο ίδιος- είναι αρκετό το πλαίσιο, το θεσμικό πλαίσιο του νόμου ούτως ώστε, να δώσει σαφές στίγμα προσανατολισμού ή στρατηγικής ή αν είναι ορισμένου -που λέμε εμείς οι νομικοί- επαρκές στο πλαίσιο.
           Δεύτερη ερώτηση θα ήθελα να κάνω  προς την Εθνική Επιτροπή Δημόσιας Διοίκησης, στον κ. Θανάση Ράπτη ο οποίος είπε ότι είναι προς ειδική κατεύθυνση το νομοσχέδιο και εμείς αυτήν την άποψη έχουμε, αλλά τόνισε πως τα παρατηρητήρια και αυτοί που ορίστηκαν από την Δημόσια Διοίκηση, αυτοί οι υπεύθυνοι, είναι πάρα πολύ θετικό σε επάρκεια προκειμένου να διασφαλίσουν την Κυβερνοασφάλεια.
          Πως το λέει αυτό; Δηλαδή, που το υποστηρίζει ο κ. Ράπτης;  Ότι με το να υπάρχει ένας άνθρωπος μόνον ή ένας υπεύθυνος, θα διασφαλιστεί η Κυβερνοασφάλεια χωρίς να υπάρχουν άλλες προϋποθέσεις. Μπορεί να μας το αναπτύξει περισσότερο το θέμα αυτό;
             	Τέλος, θα ήθελα να κάνω και μια ερώτηση στον κ. Ουζούνη, για την  κυβερνοασφάλεια ο οποίος είπε ότι έχει θετικό πρόσημο. Πάντως, όταν εμείς λέμε κυβερνοασφάλεια ως προς τα ευαίσθητα προσωπικά δεδομένα, τι άποψη έχει;
Επίσης, ποιά άποψη έχει σχετικά με το ότι η χώρα μας βρίσκεται στις χώρες που μπορεί να γίνει το  ψάρεμα (phising) πολύ ελεύθερο, ακόμα και στις δημόσιες υπηρεσίες; Θεωρεί ότι το υπάρχον πλαίσιο μπορεί να διορθωθεί με το υπό συζήτηση νομοσχέδιο; Δηλαδή, με το υπό συζήτηση νομοσχέδιο είναι βέβαιος ότι το θέμα της κυβερνοασφάλειας θα λυθεί;
Ευχαριστώ πολύ.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ – ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε και εμείς, κύριε συνάδελφε.
Τον λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής του Κομμουνιστικού Κόμματος Ελλάδος, κ.  Εμμανουήλ Συντυχάκης.
ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΣΥΝΤΥΧΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κομμουνιστικού Κόμματος Ελλάδος): Ευχαριστώ κυρία Πρόεδρε. Δεν έχω να υποβάλλω κάποιο ερώτημα.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ – ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής της Ελληνικής Λύσης, κ. Κωνσταντίνος Χήτας.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΧΗΤΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Ελληνικής Λύσης) : Το πρώτο ερώτημα αφορά το Σύνδεσμο Επιχειρήσεων Πληροφορικής και Επικοινωνιών Ελλάδος και είναι το εξής: Ποιά είναι η εκτίμησή τους για την εφαρμογή της τεχνητής νοημοσύνης στις επιχειρήσεις με βάση το νομοσχέδιο και εάν θεωρούν όχι εάν μας κάνει, αλλά εάν είναι εφικτό.
Επίσης, θέλω να ρωτήσω τον κ. Ουζούνη και τον κ. Ντομπρίδη, τον επικεφαλής του enisa δηλαδή και τον προϊστάμενο της Γενικής Διεύθυνσης Λιμενασφάλειας, αν πιστεύουν ότι το Δημόσιο έχει τα κατάλληλα συστήματα κυβερνοασφάλειας για να εφαρμοστεί η τεχνητή νοημοσύνη αυτήν την στιγμή που μιλάμε. 
Επίσης, ένα τελευταίο ερώτημα προς τον εκπρόσωπο του Εθνικού Κέντρου Δημόσιας Διοίκησης σχετικά με το ποια είναι η γνώμη του, κατά πόσον είναι έτοιμο το Δημόσιο για την εφαρμογή της τεχνητής νοημοσύνης, τώρα που μιλάμε.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ – ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει η Ειδική Αγορήτρια του ΜέΡΑ25, κυρία Φωτεινή Μπακαδήμα.
ΦΩΤΕΙΝΗ ΜΠΑΚΑΔΗΜΑ (Ειδική Αγορήτρια του ΜέΡΑ25) : Σας ευχαριστώ κυρία  Πρόεδρε. Δεν έχω κάποια ερώτηση να υποβάλω.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ – ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής) : Τον λόγο έχει ο κ. Κάτσης. 
ΜΑΡΙΟΣ ΚΑΤΣΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Κυρία Πρόεδρε, έχω ξεχάσει μια ερώτηση προς τον enisa, εάν μου επιτρέπετε. 
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ – ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής) : Βεβαίως, κύριε Κάτση, αρκεί να είναι επί του νομοσχεδίου.
ΜΑΡΙΟΣ ΚΑΤΣΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Ναι, βέβαια, κυρία Πρόεδρε, απολύτως.
Όσον αφορά τον enisa, λοιπόν, είπατε ότι οι προβλέψεις του νομοσχεδίου είναι πολύ κοντά στις προτάσεις σας σε ευρωπαϊκό επίπεδο, αλλά και στη σημασία των εναρμονισμένων πρακτικών. Πώς σχολιάζετε το γεγονός ότι η σπουδή της Κυβέρνησης είναι να φέρει εθνική νομοθεσία για την τεχνητή νοημοσύνη δεδομένου ότι βρίσκεται υπό κατάρτιση ο σχετικός κανονισμός της Ευρωπαϊκής Ένωσης. Να σας πω -για την ενημέρωσή σας- ότι στην πρόταση του Κανονισμού αναφέρει πως η προώθηση εθνικών νομοθεσιών μπορεί να προκαλέσει ανασφάλεια δικαίου και κατακερματισμό της εσωτερικής αγοράς. Αν έχετε κάποιο σχόλιο σε αυτό.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ – ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής) : Θα δώσουμε τον λόγο, με την σειρά που τοποθετήθηκαν αρχικά οι εκπρόσωποι των φορέων. 
Το λόγο έχει ο κ. Ευάγγελος Παπαλάμπρου, Νομικός Σύμβουλος του Συνδέσμου Επιχειρήσεων Πληροφορικής και Επικοινωνιών Ελλάδας. 
ΕΥΑΓΓΕΛΟΣ ΠΑΠΑΛΑΜΠΡΟΥ (Νομικός Σύμβουλος του Συνδέσμου Επιχειρήσεων Πληροφορικής και Επικοινωνιών Ελλάδας) : Ευχαριστώ κυρία Πρόεδρε.
Δύο ερωτήματα τέθηκαν από τον κύριο Κάτση και ένα ερώτημα από τον κύριο Χήτα.
Ως προς τα ερωτήματα του κ. Κάτση και ειδικότερα ως προς το πρώτο, εάν υπάρχει δηλαδή, επαρκής μέχρι σήμερα, υλοποίηση των σχετικών νομοθετημάτων σε επίπεδο υπουργικών αποφάσεων, θεωρούμε ότι δεν έχουμε παρατηρήσει κάποια έλλειψη μέχρι στιγμής ή κάποια αδυναμία. Είμαστε πάντα δίπλα, ως Σύνδεσμος Επιχειρήσεων Πληροφορικής, σε όλους τους φορείς και στα υπουργεία και στην διάθεσή τους. Ωστόσο, πιστεύουμε ότι δεν υπάρχει κάποιο έλλειμμα και όπου υπάρχει έλλειμμα, κάνουμε τις παρεμβάσεις μας.
Ως προς την απορροφητικότητα των κονδυλίων επίσης, το έχουμε γνωστοποιήσει και στην πρόσφατη γενική συνέλευση ότι θεωρούμε πως προχωρά η απορροφητικότητα. Είμαστε κι εμείς σε επιφυλακή και βλέπουμε πως γίνεται αυτή η υλοποίηση κυρίως, μέσα από την Κοινωνία της Πληροφορίας Α.Ε. και είμαστε πάντα δίπλα και στις επιχειρήσεις και στο Υπουργείο και στην Κοινωνία της Πληροφορία Α.Ε. για ο,τιδήποτε χρειαστεί. 
Τώρα, ως προς το ερώτημα του κ. Χήτα, θα ήθελα να μου το επαναλάβει γιατί υπήρχε μια διακοπή στο σήμα εκείνη την στιγμή και εγώ σημείωσα το ερώτημα ως εξής: Εάν θεωρούμε εφικτή την υλοποίηση του νόμου μέσω εκτελεστικών υπουργικών αποφάσεων. Αυτό ήταν το ερώτημα;
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ –ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Λοιπόν, κύριε Χήτα, θέλετε να επαναλάβετε την ερώτηση; 
ΚΩΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΧΗΤΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Ελληνικής Λύσης): Ναι, ποια είναι η εκτίμηση ήταν το ερώτημα για την Εφαρμογή της Τεχνητής Νοημοσύνης στις επιχειρήσεις με βάση το νομοσχέδιο. Αν είναι εφικτό δηλαδή, τώρα, αυτήν τη στιγμή να εφαρμοστεί, να γίνει πράξη το νομοσχέδιο.
ΕΥΑΓΓΕΛΟΣ ΠΑΠΠΑΛΑΜΠΡΟΥ (Νομικός Σύμβουλος του Συνδέσμου Επιχειρήσεων Πληροφορικής και Επικοινωνιών Ελλάδας (ΣΕΠΕ)): Κοιτάξτε να δείτε, σε επίπεδο τεχνικό προφανώς οι ελληνικές επιχειρήσεις θα είναι σε θέση να ανταποκριθούν. Οι ρυθμίσεις επιμέρους, πέραν αυτών των ρυθμίσεων που προβλέπονται στο νομοσχέδιο, περιμένουμε να δούμε κι εμείς πώς θα καταλήξουν, μέσω των εκτελεστικών Υπουργικών Αποφάσεων. Η απάντηση, λοιπόν, εδώ, ναι, είναι ότι οι επιχειρήσεις μπορούν να ανταποκριθούν αρκεί να δούμε πώς θα γίνει αυτό το πλαίσιο διότι, προφανώς και εμείς πρέπει να παρακολουθήσουμε και σε Ευρωπαϊκό επίπεδο πώς θα καταλήξει και το πλέγμα κατευθυντήριων οδηγιών που δίνει η Ευρωπαϊκή Ένωση διότι, είναι σχετικά ένα πρόσφατο θέμα που καλούνται να αντιμετωπίσουν, δεν υπάρχει οριστική τοποθέτηση. Κατά συνέπεια, όλα αυτά είναι σε εξέλιξη και το παρακολουθούμε. Πιστεύω να σας κάλυψα.	 
  ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ –ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Στη συνέχεια, θα δώσουμε τον λόγο στον εκπρόσωπο του Ταχυδρομικού Τομέα της Εθνικής Επιτροπής Τηλεπικοινωνιών και Ταχυδρομείων τον Αντιπρόεδρο, κύριο Σπυρίδωνα Παντελή. 
ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΠΑΝΤΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος Ταχυδρομικού Τομέα της Εθνικής Επιτροπής Τηλεπικοινωνίων και Ταχυδρομείων): Ευχαριστώ πολύ τους κυρίους Βουλευτές, για τις ερωτήσεις. Θα απαντήσω σύντομα σε όλες.
Σε ό,τι αφορά στις ερωτήσεις του κ. Κάτση. Οι τεχνικές προδιαγραφές για τις οποίες υπάρχει ερώτηση αν θα μπορούσαν να προβλέπονται στον νόμο, θεωρούμε ότι είναι αρκετά λεπτομερείς. Οι τεχνικές λεπτομέρειες είναι άλλης φύσης, δεν συνηθίζεται συνήθως, να μπαίνουν σε αυτή την έκθεση οι νόμοι.
Προφανώς, θα χρειαστεί στην προετοιμασία της Υπουργικής Απόφασης η οποία θα περιλαμβάνει αυτά τα τεχνικά χαρακτηρίστηκα, να μελετηθούν οι δυνατότητες οι υπάρχουσες κατασκευές προφανώς και η εμπειρία από άλλες χώρες αρχίζουν να εφαρμόζονται σε άλλες χώρες. Τα drones εφαρμόζονται στις Ηνωμένες Πολιτείες και σε κάποιο ακόμα περιορισμένο βαθμό και σε κάποιες χώρες της Ευρωπαϊκής Ένωσης. Υπάρχει και ένα κανονιστικό πλαίσιο -όπως αναφέρεται στο άρθρο 46- που αφορά βέβαια, περισσότερο τα θέματα πτήσης και τα θέματα πλοήγησης μεταφοράς δεδομένων, τεχνικών ήχου και εικόνας, τηλεχειρισμού που είναι στον κανονισμό, το εκθεσιακό το λεγόμενο U-Space. Είναι  περσινός κανονισμός άρα, εφαρμόζεται σε όλες της χώρες της Ευρωπαϊκής Ένωσης. 
Αφορά κυρίως πτητικά θέματα και λιγότερο θέματα ταχυδρομικά και καλύπτει γενικότερα την αξιοποίηση των drones. Εμείς θα μελετήσουμε ειδικότερα τα drones, τα οποία αφορούν την Ταχυδρομική Υπηρεσία διότι, δεν είναι όλα τα drones ίδια. Υπάρχουν από drones στρατιωτικής εφαρμογής μέχρι drones απλά φωτογραφικές μηχανές, μέχρι drones τα οποία κατευθύνονται σε μεγαλύτερες ή μικρότερες αποστάσεις για να παραδώσουν ένα δέμα. Είναι ειδικής κατασκευής drones τα οποία μπορούν να χρησιμοποιηθούν από ταχυδρομικές υπηρεσίες. 
Προφανώς δεν θα είναι έτοιμη αύριο το πρωί, μόλις περάσει ο νόμος, αυτή η Υπουργική Απόφαση. Θα χρειαστεί κάποιο χρονικό διάστημα ταυτόχρονα, θα μελετηθεί και η εμπειρία από άλλες χώρες και θα υπάρξει συνεργασία με τις άλλες αρχές.
 Σε ό, τι αφορά τις άλλες αρχές πέραν της Αρχής Πολιτικής Αεροπορίας θεωρώ ότι τόσο η Αρχή Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα όσο και η ΑΔΑΕ έχουν συναρμοδιότητα σε κάποια θέματα. Συγκεκριμένα, όμως, στα θέματα της προστασίας του απορρήτου αρκετά θέματα αφορούν στην προστασία της ιδιωτικότητας. Είναι θέματα που αφορούν γενικότερα την πτήση των drones. 
Είναι πτητικά μέσα, είναι μη επανδρωμένα αεροσκάφη. Πιθανώς να χρειάζονται και ειδικότερη εφαρμογή εδώ. Θα κληθούν, λοιπόν, οι Αρχές να καταθέσουν τις απόψεις τους προφανώς και από το Υπουργείο Ψηφιακής Διακυβέρνησης κατά την διαδικασία προετοιμασίας της Υπουργικής απόφασης. 
Τέλος, σε ό,τι αφορά εάν απαλλάσσονται καθόλου τα ΕΛΤΑ από την υποχρέωση καθολικής υπηρεσίας με βάση αυτό το νομοσχέδιο, κάθε άλλο θα έλεγα. Τα ΕΛΤΑ συνεχίζουν να έχουν τις υποχρεώσεις που προβλέπονται από το ισχύον νομοθετικό και κανονιστικό πλαίσιο. Δεν αλλάζει κάτι. Οι υποχρεώσεις καθολικής υπηρεσίας συνεχίζουν όπως είναι.
Αυτά σε ό,τι αφορά στις ερωτήσεις του κ. Κάτση. 
Τώρα, σε ό,τι αφορά στην ερώτηση του κ. Ιλχάν Αχμέτ.
Το πλαίσιο χωρίς υπουργική απόφαση είναι ένα πρώτο βήμα. Δεν είναι ακόμα επαρκές. Δεν μπορεί αύριο το πρωί, όπως είπα και πριν, να ξεκινήσουν κάποιοι πάροχοι να προσφέρουν υπηρεσίες (...). Για τις τεχνικές λεπτομέρειες που είναι αρκετές θα χρειαστεί να εκδοθεί υπουργική απόφαση.
 Αυτά. Σας ευχαριστώ πάρα πολύ για τις ερωτήσεις.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ – ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Βασίλειος Κούτσιανος, Γενικός Γραμματέας της Εθνικής Συνομοσπονδίας Ατόμων με Αναπηρία.
ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΚΟΥΤΣΙΑΝΟΣ (Γενικός Γραμματέας της Εθνικής Συνομοσπονδίας Ατόμων με Αναπηρία, ΕΣΑμεΑ): Θα απαντήσω, όσο μπορώ βέβαια, όσο είναι δυνατόν, στην ερώτηση του κυρίου Κάτση  που αφορούσε στο εάν όντως οι νομοθετικές διατάξεις και συγκεκριμένα το άρθρο 9 διασφαλίζει τεχνικά σε μία αλγοριθμική εφαρμογή ενδεχομένως την παράκαμψη της βούλησης του ατόμου με αναπηρία.
Νομίζω ότι μία νομοθετική διάταξη, ένα νομοσχέδιο, οφείλει και πρέπει να διασφαλίζει σε θεσμικό επίπεδο την αποφυγή και την πρόβλεψη παρόμοιων μεθόδων για την αποφυγή προβλημάτων τέτοιας κατηγορίας όπως ανέφερε κ. Κάτσης. Σε τεχνικό επίπεδο όμως και σε επίπεδο εφαρμογής προφανώς, θα πρέπει στη σχεδίαση ενός συστήματος τεχνητής νοημοσύνης, μιας εφαρμογής τεχνητής νοημοσύνης, να προβλεφθούν εκείνες οι τεχνικές προδιαγραφές που να παρέχουν τις ασφαλιστικές δικλείδες έτσι ώστε να μην υπάρχουν παρόμοια φαινόμενα, αν και νομίζω ότι όποιο νομοσχέδιο θα μπορούσε να προβλέψει κάτι τέτοιο θα ήταν τεχνικά αδύνατο να αποφύγει προβλήματα. Σκεφτείτε ότι ένα νομοσχέδιο για την κυβερνοασφάλεια δεν θα μπορούσε να αποτρέψει εντελώς τις κυβερνοεπιθέσεις. 
Αυτό νομίζω προκύπτει εκ των πραγμάτων και αυτή είναι και η ανησυχία της Λευκής Βίβλου για την τεχνητή νοημοσύνη, ευρωπαϊκή προσέγγιση της αριστείας και της εμπιστοσύνης, που αφορά τα θεμελιώδη δικαιώματα για τα άτομα με αναπηρία και για τον κίνδυνο που υπάρχει να παρακαμφθεί η βούλησή τους από τα συστήματα τεχνητής νοημοσύνης. Αυτό μένει να το δούμε σε επίπεδο εφαρμογής και υλοποίησης και η νομοθετική διάταξη νομίζω προβλέπει εκείνες τις διαδικασίες για να αποφύγουμε όσο είναι δυνατόν παρόμοια ζητήματα.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ – ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ορίστε, κύριε Παντελή, έχετε το λόγο.
ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΠΑΝΤΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος  Ταχυδρομικού Τομέα της Εθνικής Επιτροπής Τηλεπικοινωνιών και Ταχυδρομείων, Ε.Ε.Τ.Τ.): Ζήτησα ξανά το λόγο για μισό λεπτό επειδή ξέχασα να δώσω μια απάντηση στον κ. Κάτση. Θα είμαι πάρα πολύ σύντομος. Ο κ. Κάτσης ρώτησε επίσης, για την κάλυψη της έξτρα δαπάνης που προκύπτει από την αύξηση των ημερών ταξιδιών του κυρίου Προέδρου της Εθνικής Επιτροπής. Η δαπάνη αυτή, όπως και κάθε άλλη δαπάνη ταξιδιών ή  μισθοδοσίας δεν καλύπτεται από τον κρατικό προϋπολογισμό. Καλύπτονται από τον προϋπολογισμό της Εθνικής Επιτροπής Τηλεπικοινωνιών και Ταχυδρομείων που βασίζεται κυρίως στα ανταποδοτικά τέλη των παρόχων τηλεπικοινωνιών και ταχυδρομείων. Ευχαριστώ πάρα πολύ και ζητώ συγγνώμη για την διακοπή.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ – ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο εκπρόσωπος τους Εθνικού Κέντρου Δημόσιας Διοίκησης, ο κ. Ράπτης. 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΡΑΠΤΗΣ (Διευθυντής Εθνικού Κέντρου Δημόσιας Διοίκησης): Δέχθηκα τρεις ερωτήσεις. Απαντάω με τη σειρά με την οποία τις δέχτηκα.
Η πρώτη ερώτηση από τον κ. Κάτση ήταν σε σχέση  με το αν υπάρχει μια στρατηγική του Εθνικού Κέντρου Δημόσιας Διοίκησης σε σχέση με τις ψηφιακές δεξιότητες. Η απάντηση είναι ότι προφανώς και υπάρχει και υπάρχει στρατηγική για τις ψηφιακές δεξιότητες ή μάλλον οι ψηφιακές δεξιότητες είναι ένας βασικός πυλώνας της στρατηγικής μας, η οποία υλοποιείται μέσα κυρίως από τις τρεις οργανικές μονάδες του Εθνικού Κέντρου Δημόσιας Διοίκησης, δηλαδή, την Εθνική Σχολή Δημόσιας Διοίκησης, η οποία εκπαιδεύει τα στελέχη, τους top managers στην καθομιλουμένη του δημοσίου, μέσα από ένα απαιτητικό διαγωνισμό και ένα εντατικό πρόγραμμα σπουδών, όπου εκεί οι ψηφιακές δεξιότητες οι βασικές αλλά και οι προχωρημένες, όπως είναι η  h τεχνητή νοημοσύνη, τα big data, η κυβερνοασφάλεια, είναι βασικό και ένα αρκετά εκτεταμένο μέρος του προγράμματος σπουδών. 
	Πρόσφατα μάλιστα, δημιουργούμε και τον κλάδο επιτελικών στελεχών όπου μία από τις τρεις κατευθύνσεις θα είναι οι αναλυτές ψηφιακής πολιτικής όπου εκεί δημιουργείται ένα επάγγελμα, το επάγγελμα του ψηφιακού αναλυτή στο Δημόσιο όπου η εκπαίδευση σε αυτά τα αντικείμενα που συζητάμε εδώ, τις αναδυόμενες τεχνολογίες μαζί με άλλα αντικείμενα, είναι σημαντικό μέρος του προγράμματος σπουδών.
Επιπλέον, σε σχέση με τις ψηφιακές δεξιότητες και πέρα από την σχολή, υπάρχει το ινστιτούτο εκπαίδευσης με αποστολή την οριζόντια εκπαίδευση του συνόλου του ανθρώπινου δυναμικού του δημόσιου τομέα στο αντικείμενο ψηφιακών δεξιοτήτων και μπορώ να πω ότι όλο το μπλοκ των μαθημάτων που αφορούν ψηφιακές δεξιότητες είναι μάλλον το πολυπληθέστερο σε παραγωγή όγκου μαθημάτων και μαθησιακών αποτελεσμάτων στο Ινστιτούτο Βιώσιμης Κινητικότητας & Δικτύων Μεταφορών (ΙΜΕΤ).
Επιπλέον, έχουμε διάφορες συνεργασίες ως μέρος της στρατηγικής μας ακριβώς επειδή, τέθηκε στην ερώτηση ότι υπάρχει το Υπουργείο Ψηφιακής Διακυβέρνησης, υπάρχει το Υπουργείο Εργασίας και λοιπά. Να πω πως συμμετέχουμε στην εθνική συμμαχία για τις ψηφιακές δεξιότητες. Να πω επίσης, ενδεικτικά ότι σε συνεργασία με το Υπουργείο Εσωτερικών, το Υπουργείο Ψηφιακής Διακυβέρνησης υλοποιήσαμε πρόσφατα και υλοποιείται ένα πρόγραμμα εκπαίδευσης δημοσίων υπαλλήλων στελεχών του Δημοσίου, σε ψηφιακές δεξιότητες οποίες μάλιστα, κάποιες από αυτές είναι αρκετά εξειδικευμένες όπως το cloud, η τεχνητή νοημοσύνη, η κυβερνοασφάλεια και λοιπά. Ενδεικτικά επίσης, εκτός από την εκπαίδευση μεγάλου μέρους των στελεχών του ανθρώπινου δυναμικού του δημοσίου τομέα σε βασικές δεξιότητες, έχουμε και μία διάσταση η οποία αφορά και την εκπαίδευση στελεχών σε αρκετά εξειδικευμένα αντικείμενα, μαζί με την Γαλλική (…) όπου εκπαιδεύονται σπουδαστές μας στη ψηφιακή καινοτομία ή το Harvard University με το οποίο εκπαιδεύουμε στελέχη του δημοσίου τομέα στην ψηφιακή διακυβέρνηση, στην στρατηγική για τα ψηφιακά κ.τλ..
Όλη αυτή η πύκνωση των δράσεων μερικές από τις οποίες ενδεικτικά ανέφερα, δεν οφείλεται στην τύχη οφείλεται στο γεγονός ότι υπάρχει μια στρατηγική ως προς αυτό. Υπάρχει στρατηγική για τις ψηφιακές δεξιότητες διότι, αναγνωρίζουμε ότι είναι ένα καίριο ζήτημα. Είναι ένα στρατηγικό ζήτημα το να έχεις ανθρώπινο δυναμικό εκπαιδευμένο και έτοιμο να λειτουργήσει σε ένα σύγχρονο περιβάλλον.
Επόμενη ερώτηση από τον κ. Ιλχάν Αχμέτ, για το πως υποστηρίζουμε. Ανέφερε ότι η ύπαρξη του δικτύου των ανθρώπων (…) ειδικότερα από μόνη της διασφαλίζεται η κυβερνοασφάλεια. Την ασφάλεια από κυβερνοεπιθέσεις ή λοιπές υβριδικές επιθέσεις. Δεν υποστήριξα κάτι τέτοιο. Υποστήριξα πολύ συγκεκριμένα ότι είναι ένα θετικό βήμα ότι η δημιουργία αυτού του δικτύου ανθρώπων παράλληλα και συνεργατικά με τις υφιστάμενες δομές που υπάρχουν είναι ένα θετικό βήμα και αυτό το κάνω διακριτό και το υπογραμμίζω. Δεν φτάνει ένα δίκτυο ανθρώπων, δεν μπορούμε να μιλάμε για διοίκηση χωρίς δομές και διαδικασίες μόνον με δίκτυα ανθρώπων, αλλά και το δίκτυο των ανθρώπων έχει δείξει με τη μορφή επιτροπών δικτύων και των (…) με όποιο οργανωτικό μοντέλο μπορεί να εξετάσει κανένας, αλλά και τα δίκτυα των ανθρώπων έχουμε δείξει πάρα πολλές φορές ότι προσφέρουν μια πολύ μεγάλη ευελιξία στη συνεννόηση, την επικοινωνία κ.λπ.. Ένα από τα πιο επιτυχημένα παραδείγματα είναι η περίπτωση των συντονιστικών επιτροπών ψηφιακής διακυβέρνησης και τα λοιπά. Με αυτή την έννοια, λοιπόν, τέθηκε. Όχι, όμως, ως τέτοιο και μόνον αυτό το μέτρο είναι ικανό να διασφαλίσει την κυβερνοασφάλεια. Άλλωστε, προϋπάρχουν οι δομές και έρχεται τώρα η δημιουργία αυτού του δικτύου των υπευθύνων.
Τέλος, σε σχέση με την ερώτηση η οποία είναι γενικότερη του πόσο έτοιμο είναι το δημόσιο για την τεχνητή νοημοσύνη. Είναι πολύ μεγάλο το ζήτημα αυτό. Ξέρω ότι σίγουρα δεν μπορεί να απαντηθεί εδώ. Δεν ξέρω αν είναι έτοιμο το δημόσιο ή όχι. Μπορεί να πω την άποψή μου, αλλά αυτό που βλέπω με αυτό το νομοσχέδιο είναι ότι το Δημόσιο ετοιμάζεται και οφείλει να ετοιμάζεται. Βέβαια, δεν είναι μόνον αυτό το νομοσχέδιο. Μιλώντας για τεχνητή νοημοσύνη πριν από την τεχνητή νοημοσύνη, πρέπει να έχεις δεδομένα. Όλοι, λοιπόν, αυτή η διαδικασία που γίνεται στον δημόσιο τομέα με την δημιουργία μητρώου, με την ανάπτυξη των διαλειτουργικοτήτων, με όλη αυτή την προσφορά ψηφιακών υπηρεσιών, συγκροτεί ένα τοπίο όπου τα δεδομένα μαζεύονται και τακτοποιείται ο χώρος των δεδομένων θεσμικά, αλλά και κατάλληλα τεχνικά μέτρα οπότε, είμαστε σε μια διαδικασία όπου το Δημόσιο προετοιμάζεται ως προς αυτό.
Μην ξεχνάμε πως μιλώντας για τεχνητή νοημοσύνη και γενικά για τα θέματα του πεδίου της πληροφορικής είναι ίσως, ο ταχύτερα αναπτυσσόμενος αυτήν την στιγμή επιστημονικός κλάδος οπότε, εκ των πραγμάτων είναι ένας κινούμενος στόχος.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ-ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Ουζούνης, Επικεφαλής Ανάπτυξης και Εφαρμογής Πολιτικής του Οργανισμού της Ευρωπαϊκής Ένωσης για την Κυβερνοασφάλεια.
ΕΥΑΓΓΕΛΟΣ ΟΥΖΟΥΝΗΣ (Επικεφαλής Ανάπτυξης και Εφαρμογής Πολιτικής του Οργανισμού της Ευρωπαϊκής Ένωσης για την Κυβερνοασφάλεια, ENISA): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
Η πρώτη ερώτηση ήταν σχετικά με το ποσοστό απορρόφησης κονδυλίων ανάπτυξης. Δυστυχώς, ο ENISA δεν διαθέτει τέτοια στοιχεία, οπότε -λυπάμαι που θα σας απογοητεύσω- δεν είμαι σε θέση να παρέχω τέτοιου είδους δεδομένα. Ίσως κάποια Εθνική Αρχή, που ασχολείται με αυτά τα θέματα, ή η ίδια η Ευρωπαϊκή Επιτροπή θα σας δώσει πιο αξιόπιστα δεδομένα.
Σχετικά με τα προσωπικά δεδομένα, μπορώ να πω ότι αναφέρεται στο νόμο, που είδα ότι είναι συμβατός με το ενωσιακό δίκαιο και το νόμο του GTPR. Άρα, θεωρώ ότι υπάρχει μια συμβατότητα σε αυτό και δεν υπάρχει κάποιο θέμα διαφορετικής ερμηνείας. 
Όσον αφορά στο fishing, το οποίο έχει αναφερθεί, δεν υπάρχει κάποιος νόμος ή κάτι σχετικό που αναφέρεται σε αυτό, αλλά είναι σίγουρα μια πολύ πετυχημένη μέθοδος υλοποίησης απειλών και επιθέσεων η οποία έχει κάποιον τρόπο αντιμετώπισης. Γενικά ο ENISA όπως και η Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας έχουν βγάλει διάφορες οδηγίες προστασίας και προς το Δημόσιο και προς τον ιδιωτικό τομέα΄
Όσον αφορά στην τεχνητή νοημοσύνη θα συμφωνήσω με τον προηγούμενο ομιλητή ότι είμαστε σχετικά μακριά από την σωστή και ορθολογική χρήση της τεχνητής νοημοσύνης. Κάνουμε τα πρώτα βήματα. Σίγουρα, ο ιδιωτικός τομέας θα είναι πιο πρωτοπόρος σε αυτό το αντικείμενο. Όμως, θεωρώ ότι το νομοσχέδιο βάζει τις βάσεις και για την χρήση της τεχνητής νοημοσύνης από τον δημόσιο φορέα. Θεωρώ ότι είναι ένα πρώτο βήμα, όχι η τελική λύση, αλλά μια πολύ καλή αρχή.
Μάλλον θα ξαναβρεθούμε, για να συζητήσουμε για το αντικείμενο αυτό. 
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ-ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Αλεξάκης, Διευθυντής Στρατηγικού Σχεδιασμού Κυβερνοασφάλειας.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΑΛΕΞΑΚΗΣ (Διευθυντής Στρατηγικού Σχεδιασμού Κυβερνοασφάλειας): Σας ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
Ευχαριστώ ιδίως για τις ερωτήσεις οι οποίες μας δίνουν την ευκαιρία να επανέλθουμε και να αναφερθούμε σε ζητήματα πάρα πολύ σημαντικά. 
Πρώτον, θα ήθελα να πω ότι το πλαίσιο στελέχωσης της Γενικής Διεύθυνσης Κυβερνοασφάλειας, ως Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας, προσδιορίζεται στις διατάξεις των άρθρων 50 του ν. 4635/2019, του άρθρου 55 του ν.4623/2019 καθώς και στο ενιαίο σύστημα κινητικότητας.
Επίσης, η Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας συνεστήθη η ίδια με το άρθρο 50 του ν.4635/2019 ως Γενική Διεύθυνση καθώς προϋπήρχε ως Διεύθυνση. Δηλαδή, προ του 2019 και προ του 2020 όπου και εγώ, βρίσκομαι στην Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας, είχε περίπου τρεις ή τέσσερις συναδέλφους να υπηρετούν ίσως πέντε στην καλύτερη περίπτωση.
Έχει γίνει μια τεράστια προσπάθεια από κάθε εμπλεκόμενο προκειμένου να στηθεί μια καινούργια Υπηρεσία σχεδόν από το μηδέν, από το τίποτα, μέσα σε πολύ λίγο χρόνο. Κάνοντας τα πρώτα μας βήματα πλην, όμως, μέσα σε πολύ λίγο χρόνο, βρισκόμαστε σε πλήρη λειτουργία και να ενεργούμε σε όλα τα επίπεδα.
Από την εφαρμογή της Οδηγίας NIS1 και του ν.4577 στην χώρα μας μέχρι καθημερινής συμμετοχής σε όλα τα κοινοτικά Όργανα, έως του σημείου να πρωτοστατούμε στο NIS Corporation Group, στο Horizontal Working Party on Cyber Issue, στο πλαίσιο λειτουργίας της Ευρωπαϊκής Ένωσης. 
Συνεπώς, εγώ είμαι μόνιμος δημόσιος υπάλληλος με οργανική θέση στο Υπουργείο Ψηφιακής Διακυβέρνησης. Οι τρόποι στελέχωσης, είναι αλήθεια, θα πρέπει να γίνουν ακόμη πιο ευέλικτοι διότι, υπάρχει μια τεράστια έλλειψη εξειδικευμένου προσωπικού σε ό,τι αφορά στην κυβερνοασφάλεια. Εξηγούμαι λέγοντας ότι η κυβερνοασφάλεια είναι ένα διεπιστημονικό αντικείμενο. Όσο πιο χαμηλά κατεβαίνεις -χαμηλά εντός εισαγωγικών- είναι το τεχνικό επίπεδο. Χρειάζονται τεχνικοί που θα ξέρουν hangs on  και δουλειά. Πλην, όμως, από τα επίπεδα της στρατηγικής και πάνω, απαιτείται να συνδράμουν περισσότερες επιστήμες. 
	Εκτιμώ ότι και εγώ αυτό πράττω ως νομικός και πολιτικός επιστήμονας και απόφοιτος της Εθνικής Σχολής Δημόσιας Διοίκησης από κοινού με πάρα πολλούς άλλους συναδέλφους εδώ στη Γενική Διεύθυνση Κυβερνοασφάλειας.
Σε ό,τι αφορά το αν ο γενικός διευθυντής είναι μετακλητός, προφανώς και είναι. Το προφανώς είναι ξεκάθαρο διότι, θα ήθελα να μεταφέρω μια συζήτηση μεταξύ εμού και ενός Ιρλανδού Ευρωβουλευτή ο οποίος μου έλεγε ότι για την δική τους αντίστοιχη Εθνική Αρχή Κυβερνοασφάλειας δεν έχουν επικεφαλής στη θέση αυτήν η οποία ήταν κενή και μου λέει «δεν μπορούμε να βρούμε κάποιον που να θελήσει να αναλάβει το πόστο αυτό για 90.000 ευρώ τον χρόνο που έχουμε να δώσουμε».
Συνεχίζοντας, λοιπόν, αναφερόμενος στις βέλτιστες πρακτικές που αναφέρθηκα ενωρίτερα, είπα ότι ο υπεύθυνος ασφάλειας για το δίκτυο και τα συστήματα πληροφορικής είναι μια σειρά ρυθμίσεων οι οποίες πατούν πάνω σε βέλτιστες πρακτικές και σε ευρωπαϊκά πρότυπα. Προφανώς, είναι έτσι και χαίρομαι που και ο εκπρόσωπος του ISACA αυτονοήτως, επιβεβαίωσε κάτι τέτοιο. Όταν στήνεις ένα Information Security Management Systems (ISMS),  έναν οργανισμό, υποχρεούσαι να ορίσεις συγκεκριμένους ρόλους και καθήκοντα. Προφανώς, ένας άνθρωπος δεν φτάνει σε καμία περίπτωση. Αυτή, όμως, είναι η αρχή και είναι η αρχή καταλείποντας την αναγκαία διακριτική ευχέρεια στα υπουργεία, για παράδειγμα, προκειμένου να μπορέσουν να πλαισιώσουν τον ρόλο και τα καθήκοντα και τις πολύ σοβαρές ευθύνες του υπεύθυνου ασφάλειας με την κατάλληλη, κατά την κρίση τους, ομάδα. Όταν λέω ομάδα εννοώ μία ομάδα διοίκησης έργου, το απλούστερο, αμειβόμενη ή μη αμειβόμενη, κατά την δική τους κρίση, αν θέλουν μπορούν να συστήσουν οργανική μονάδα προς τούτο σε επίπεδο τμήματος, διεύθυνσης ό,τι επιθυμεί το κάθε Υπουργείο γιατί το σημαντικό είναι να συσταθεί ο συγκεκριμένος ρόλος. Από εκεί και πέρα, λοιπόν, το κάθε υπουργείο θα κρίνει επί του παρόντος το κατάλληλο οργανωτικό σχήμα γι’ αυτό. 
Θα ήθελα να πω από την εμπειρία μου κιόλας διότι, πριν μεταταγώ στο Υπουργείο αυτό είχα τη χαρά να ήμουν υπεύθυνος προστασίας δεδομένων για δύο χρόνια σε ένα άλλο πολύ μεγάλο Υπουργείο. Θα ήθελα να πω ότι αυτοί οι ρόλοι ήταν εξαιρετικά δύσκολοι και είναι και εξαιρετικά μοναχικοί. Είναι μοναχικοί διότι, οι άνθρωποι που τα γνωρίζουν τα θέματα είναι συνήθως ελάχιστοι και προσπαθούμε  σε έναν κόσμο και σε ένα υπουργείο που έχει άλλες διαδικασίες, άλλα πράγματα στον νου, έχει ένα άλλο μπίζνες κομμάτι, όπως έχουμε μάθει να λέμε, προσπαθούμε να εισαγάγουμε και να κάνουμε κομμάτι της καθημερινής λειτουργίας του πράγματα που ακούγονται εξωτικά, όπως είναι η προστασία προσωπικών δεδομένων και όπως είναι όλα αυτά της κυβερνοασφάλειας.
Συνεχίζοντας και αναφερόμενος στις πρόσφατες κυβερνοεπιθέσεις οι οποίες έλαβαν χώρα και στη χώρα μας, θέλω να πω ότι κυβερνοεπιθέσεις πάντα θα έχουμε, όλοι έχουν κυβερνοεπιθέσεις, δεν υπάρχει  (….) σε αυτό το πράγμα. Αυτό που μπορούμε να κάνουμε είναι κατά πρώτον να προετοιμαστούμε όσο καλύτερα γίνεται και κατά δεύτερον, να λάβουμε τα μαθήματά μας από αυτά.
Θα ήθελα, λοιπόν, να πω ότι στο πλαίσιο ακριβώς αυτό και στο πλαίσιο εφαρμογής ειδικά της Οδηγίας 2016/1148/ΕΕ (NIS Directive) και του ν.4577/2018, έχουν γίνει πάρα πολύ σημαντικά βήματα σε έναν χώρο, που πρέπει να καταλάβουμε ότι είναι σαν να μετακινείς βουνά, όταν κάνεις κάτι τέτοιο.
Τι έχουμε κάνει αυτήν την στιγμή;
Κατά πρώτον, πρέπει να πούμε ότι η Οδηγία 2016/1148/ΕΕ (NIS Directive) και ο ν.4577/2018, δεν έχει εφαρμογή αυτή τη στιγμή στο Δημόσιο, έχει εφαρμογή μόνον στις κρίσιμες υποδομές, μέχρι και ο κατάλογος των κρίσιμων υποδομών είναι διαβαθμισμένος, γιατί ορθώς έχει κριθεί έτσι. 
Η κυβερνοασφάλεια, λοιπόν, είναι καταδικασμένη να λειτουργεί χωρίς να διαφημίζει την ύπαρξή της. Το αν τα καταφέρνουμε ή όχι, πολλές φορές δεν έχει να κάνει και με τις δικές μας δυνάμεις. Αυτό, όμως, που μπορώ να πω είναι ότι με τις δικές μας δυνάμεις η Γενική Διεύθυνση Κυβερνοασφάλειας και με αμιγώς στηριζόμενη στις δυνάμεις δημοσίων υπαλλήλων κατάφερε και έχει εκδώσει Cybersecurity handbook το οποίο περιλάμβανε 234 οργανωτικά και τεχνικά μέτρα για την ενίσχυση της κυβερνοασφάλειας οργανισμών, οργανωμένες σε 19 ξεχωριστές οικογένειες. Γι’ αυτό, έχουμε λάβει τα εύσημα και όλους τους επαίνους από τους συναδέλφους μας στον ευρωπαϊκό χώρο ENISA Comparison Group, όπου έχουμε παρουσιάσει και στην ολομέλειά του, αλλά και στα Group Stin αυτήν την δουλειά για την οποία είμαστε υπερήφανοι.
Επίσης, έχουμε εκδώσει και την Υπουργική Απόφαση 1127/2019, η οποία εκδόθηκε, νομίζω το Σεπτέμβριο του 2019. Εκεί περιλαμβάνονται όλες οι απαιτήσεις ασφαλείας στις οποίες πρέπει να συμμορφώνονται οι κρίσιμες υποδομές της χώρας. 
Εκτός cyber security handbook, έχουν εκδώσει τον οδηγό αυτό αξιολόγησης των φορέων. Η συμπλήρωση του οδηγού αυτοαξιολόγησης είναι υποχρεωτικός για αυτούς, πατάει πάνω στα μέτρα του cyber security handbook και με αυτόν τον τρόπο, έχουν ξεκινήσει όλοι οι φορείς όλες οι κρίσιμες υποδομές της Ελλάδος και κάνουν τη δική τους αξιολόγηση πάνω στην Κυβερνοασφάλεια. Τα αποτελέσματα του οδηγού κοινοποιούνται και στην υπηρεσία μας. Σε συνέχεια αυτού, ακολουθεί πλάνο διορθωτικών ενεργειών και θα ήθελα να πω κάτι τελευταίο και για το κυρωτικό πλαίσιο του νόμου 4577. Πρέπει να καταστεί πολύ εμφανές κάτι που είναι γνωστό και στον ευρωπαϊκό χώρο και πιστεύω και στην χώρα μας, το Δίκαιο Κυβερνοασφάλειας και ρυθμίσεις Κυβερνοασφάλειας, δεν μπορούν να επιτύχουν τα αποτελέσματά τους και να εφαρμοστούν διατηρώντας μια παραδοσιακή σχέση μεταξύ δημόσιας διοίκησης και διοικουμένου. 
Εξηγούμαι, η Κυβερνοασφάλεια-αυτό το γνωρίζουμε ήδη από το δίκαιο προστασίας προσωπικών δεδομένων εδώ και είκοσι, εικοσπέντε χρόνια, η Κυβερνοασφάλεια και το να επαυξήσεις το επίπεδο Κυβερνοασφάλειας δεν μπορεί να γίνει επειδή προβλέψαμε ή επιβάλλαμε μία κύρωση. Αυτό για να συμβεί χρειάζεται εμπιστοσύνη και ανταλλαγή πληροφοριών, μεταξύ ιδιωτικών και δημόσιων φορέων, εχεμύθεια και εμπιστευτικότητα προκειμένου αυτός που σου αναφέρει ένα περιστατικό να γνωρίζει ότι δεν πρόκειται την επόμενη στιγμή να εκτεθεί από αυτό εννοείται εφόσον, έχει τηρήσει τις νόμιμες απαιτήσεις τις οποίες ορίζονται στον νόμο και το κυρωτικό πλαίσιο προφανώς, υπάρχει είναι ισχυρό είναι εκεί, αλλά είναι last resort σε ό,τι αφορά την πολιτική Κυβερνοασφάλειας. Προέχουμε το πλαίσιο συντονισμού, συνεννόησης και συνεργασίας με τους φορείς αρμοδιότητάς μας. 
Αυτό προέχει συνολικά για την Κυβερνοασφάλεια και τις Εθνικές Αρχές Κυβερνοασφάλειας, θέλει  πολύ καλή πρακτική σε όλα τα κράτη μέλη της Ευρωπαϊκής Ένωσης. Σας ευχαριστώ πάρα πολύ.
ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ-ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Σε αυτό το σημείο, ολοκληρώθηκαν και οι απαντήσεις από τους εκπροσώπους των φορέων. Θέλω να ευχαριστήσω για άλλη μια φορά για την παρουσία τους και για την παραμονή τους σε όλη τη συνεδρίαση. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι στο σημείο αυτό ολοκληρώθηκε η συνεδρίαση της διαρκούς Επιτροπής Δημόσιας Διοίκησης Δημόσιας Τάξης και Δικαιοσύνης. Θα ήθελα να επαναλάβω για άλλη μια φορά προς τους εκπροσώπους των εξωκοινοβουλευτικών προσώπων, ότι έχουν τη δυνατότητα να στείλουν υπομνήματα, ήδη κάποιοι φορείς έχουν στείλει και κάποιοι έχουν απαντήσει ότι δεν θα παραστούν. Ολοκληρώθηκε η συνεδρίαση με θέμα ημερήσιας διάταξης συνέχιση της επεξεργασίας και εξέταση του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης «Αναδυόμενες τεχνολογίες πληροφορικής και επικοινωνιών, ενίσχυση της ψηφιακής διακυβέρνησης και άλλες διατάξεις» . ‘Ήταν η δεύτερη συνεδρίαση η ακρόαση εξωκοινοβουλευτικών προσώπων. 
Στο σημείο αυτό γίνεται η γ΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ.: Αυγερινοπούλου Διονυσία-Θεοδώρα, Γκιουλέκας Κωνσταντίνος, Δαβάκης Αθανάσιος, Θεοχάρης Θεοχάρης (Χάρης), Καραγκούνης Κωνσταντίνος, Καράογλου Θεόδωρος, Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κούβελας Δημήτριος, Κουμουτσάκος Γεώργιος, Κουτσούμπας Ανδρέας, Κυρανάκης Κωνσταντίνος, Κωνσταντινίδης Ευστάθιος, Λιβανός Σπυρίδωνας – Παναγιώτης (Σπήλιος), Μάνη-Παπαδημητρίου Άννα, Μελάς Ιωάννης, Μπούγας Ιωάννης, Παππάς Ιωάννης, Πάτσης Ανδρέας, Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Τσιγκρής Άγγελος, Υψηλάντης Βασίλειος-Νικόλαος, Χιονίδης Σάββας, Αγαθοπούλου Ειρήνη-Ελένη, Ζαχαριάδης Κωνσταντίνος, Καλαματιανός Διονύσιος-Χαράλαμπος, Κάτσης Μάριος, Μάλαμα Κυριακή, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Πολάκης Παύλος, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Ραγκούσης Ιωάννης, Σπίρτζης Χρήστος, Τόλκας Άγγελος, Ιλχάν Αχμέτ, Καστανίδης Χαράλαμπος, Λιακούλη Ευαγγελία, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Μυλωνάκης Αντώνιος, Χήτας Κωνσταντίνος, Απατζίδη Μαρία, Μπακαδήμα Φωτεινή, Αδαμοπούλου Αγγελική.


Τέλος και περί ώρα 15:45΄, λύθηκε η συνεδρίαση.
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                ΑΝΝΑ ΜΑΝΗ-ΠΑΠΑΔΗΜΗΤΡΙΟΥ

